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ROZHODNUTI

Utad méstské Gasti mesta Brna, Brno-stfed, Stavebni ufad, vécné piislusny podle=3
pism. ¢) zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu v platném znéni (dale jen
»stavebni zdkon“) a jako mistn¢ pfisludny spradvni organ podle § 11 odst. 1 pism. b) zédkona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad vplatném znéni (dale jen ,spravni Fad*), rozhodnutim
¢.j.. MCBS/2016/0184261/STRI, spis. zn.: 3200/MCBS/2016/0006254, ze dne 9.11.2016 podle
§ 115 odst. 1 stavebniho zékona stavebnikovi, kterym je spole¢nost AGRIE Office s.r.o.,
ICO: 04294416, namésti Svornosti 2573/6, 616 00 Brno, povolil zmé&nu dokon&ené stavby
stavebnimi upravami s ndzvem: Rekonstrukce fasady objektu A — Sumavskéa 33, Brno, ¢.p. 525,
pozemek parc.¢. 1098/4, k.u. Veveti, obec Brno.

TTZastnici Fizeni hndle 8§ 27 odst. 1 spravniho Fadu:
- AGRIE Office s.r.0., namésti Svornosti 2573/6, 616 00 Brno, ICO: 04294416
- Cesk4 republika — Red1telstv1 silnic a dalnic CR, ICO: 65993390, Na Pankraci 546/56, 140 00

Praha

Rozhodnuti stavebniho ufadu nenabylo pravni moci, protoZe v zakonem stanovené Ihité proti nému
podal odvolani ucastnik fizeni Ceska republika, zastoupend Reditelstvim silnic a dalnic CR,
ICO: 65993390, Na Pankraci 546/56, 140 00 Praha (dale jen ,,odvolatel®).

Stavebni Gfad postoupil odvolani véetné prvoinstanéniho spisu Magistratu mésta Brna, Odboru
uzemniho a stavebniho Fizeni, ktery jako odvolaci spravni organ, pfislusny podle § 89 odst. 1
a § 178 odst. 1 spravniho fadu, v ramci své kompetence dané ust. § 139 odst. 5 zdkona
¢. 128/2000 Sb., o obcich a ¢l. 9 odst. 3 obecné zavazné vyhlasky statutdrniho mésta Brna
20/2001, kterou se vydava Statut mésta Brna (vSe v platném znéni), pfezkoumal podle § 89
odst. 2 spravniho fadu napadené rozhodnuti a rozhoduje takto:

p(

Odvolani (Vjesvké republiky - jednajici jménem statni piispévkové organizace Reditelstvi silnic
a dalnic CR, ICO: 65993390, Na Pankraci 546/56, 140 00, ze dne 23.11.2016, se podle § 90
odst. 5 spravniho fadu

zamita

a rozhodnuti stavebniho ufadu UMC Brno - stfed &.j. MCBS/2016/0184261/STRI, sp. zn.:
3200/MCBS/2016/0006254 ze dne 9.11.2016 se podle téhoZ ustanoveni

potvrzuje .
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Odiavodnéni

Odvolaci spréavni organ predeviim zkoumal, zda se jedna o Fadné, v€as podané odvolani. Odvolatel
je udastnikem fFizeni. Podle § 83 odst. 1 spravniho fadu odvolaci lhita Cini 15 dnd ode dne
oznameni usneseni, pokud zakon nestanovi jinak. Ze spisu sprdvniho orginu prvniho stupné
odvolaci spravni organ zjistil, Ze rozhodnuti bylo odvolateli doru¢eno dne 15.11.2016. Lhuta pro
podani odvolani za¢ala b&Zet dne 16.11.2016 a skonéila dne 30.11.2016. Podle otisku razitka na
postovni obdlce byla zéasilka obsahujici odvolani podéna k poStovni pfepravé dne 30.11.2016.
S ptihlédnutim kust. § 40 odst. 1 pism. d) spravniho fadu lhlta pro podani odvolani byla
zachovéna. Jedna se o fadné, véas podané odvolani.

Odvolaci spravni organ prezkoumdava soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani
ptedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu
namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zdjem. K vadam fizeni,
o0 nichZ nelze mit divodng za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi
pedpisy, poptipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi. Okruh ucastnikl odvolaciho fizeni je totoZny
s okruhem u&astnikd prvoinstanéniho Fizeni vedeného stavebnim Gfadem.

Pribéh fizeni

Dne 13.1.2016 byla stavebnimu Gfadu dorucena zadost spolenosti AGRIE Office s.r.o., nam&sti
Svornosti 2573/6, 616 00 Bro, 1CO: 04294416, zastoupené na zdkladé plné moci Ing. arch.
Michalem Kristenem, o stavebni povoleni na stavbu nazvanou: Rekonstrukce fasady objektu ,, A%,
Brno, Sumavska 525/33, administrativni budova.

Protoe Zadost spolu s piilohami neobsahovala poZzadované naleZitosti podle § 110 stavebniho
zakona, stavebni ufad vyzvou &.j.: MCBS/2016/0016149/PRCS ze dne 5.2.2016 vyzval stavebnika
v souladu s ust. § 111 odst. 3 stavebniho zakona, aby odstranil nedostatky Zadosti a doplnil o doklad
o pravu provést stavbu, stanovisko MMB Odboru Zivotniho prostedi stanovisko vlastnika dopravni
infrastruktury — Brnénskych komunikaci, a.s., pfipadn¢ stanoviska nebo zdvazna stanoviska orgént,
jejichZ potieba vyplyne v priibéhu projednani stavby s dotéenymi organy. Stavebnika stavebni ufad
upozomil, Ze pokud nebude Zadost doplnéna v uvedeném rozsahu a ve lhiité stanovené usnesenim,
bude stavebni fizeni zastaveno. Nasledné stavebni ufad usnesenim &.j.: MCBS/2016/0016192/PRCS
ze dne 5.2.2016 podle § 39 odst. 1 spravniho ¥adu urcil lhitu do 30.5.2016 k odstranéni nedostatk
7adosti a podle § 111 odst. 3 stavebniho zakona fizeni pierusil.

Dne 6.5.2016 stavebnik doplnil Zadost o smlouvu o pravu stavby uzavienou s tehdejsimi
spoluvlastniky stavby spole¢nosti AGRIE akciova spole¢nost dne 15.4.2016 a spoleCnosti MRNA
a.s. dne 26.4.2016. Dale stavebnik pfedlozil kladné stanovisko MMB Odboru Zivotniho prostiedi ze
dne 26.2.2016, stanovisko spole¢nosti Brnénské komunikace a.s., ze dne 8.3.2016. Déle je ve spisu
stavebniho ufadu zaloZeno souhlasné zavazné stanovisko MMB Odboru pamatkové péce ze dne
15.12.2015, zavazné souhlasné stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru Jihomoravského kraje ze
dne 16.12.2015.

Opatfenim &.j.: MCBS/2016/0089404/PRCS ze dne 26.6.2016 podle § 112 odst. 1 stavebniho
zakona stavebni Ufad oznamil u¢astnikiim fizeni a dotéenym organiim zahajeni stavebniho fizeni na
pfedmétnou zménu stavby — stavebni upravu objektu A - Sumavska 33 v Brng, spoéivajici
v rekonstrukci fasady a zatepleni stfechy. ProtoZe upustil od ohledani na mist¢ a ustniho jednani,
stavebni Ufad ulastniky a dotéené organy poudil, jaké namitky a stanoviska a v jaké lhit€ mohou
uplatnit. Ve stanovené lhuté uplatnili ndmitky Gcastnici fizeni, a to odvolatel jako spoluvlastnik
stavby dotéené povolovanou stavebni ipravou a Moravska zemska knihovna v Bmné, jako vlastnik
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sousedni stavby a pozemku. Na namitku Moravské zemské knihovny reagoval stavebnik
predloZenim upraveného vykresu jihovychodniho pohledu v 1.NP. Na namitku odvolatele stavebnik
reagoval svym piipisem ze dne 15.9.2016. Nésledné vydal stavebni ufad stavebni povoleni, které
bylo napadeno odvolanim, jak je uvedeno vyse.

Namitky uvedené v odvoléni.

Odvolatel v odvolani podanym k postovni pfepravé dne 30.11.2016 pouze uvedl, Ze se stavebnim
povolenim nesouhlasi. Své odvolani pak doplnil podanim ze dne 23.12.2016 (doruenym
stavebnimu Ufadu dne 28.12.2016), rozd€leném na ¢asti 1. az V. Odvolatel stavebnimu ufadu
zejména vytykd, Ze se nedostatetné vyporadal sjeho namitkami, coz &ini stavebni povoleni
nepfezkoumatelnym. V této souvislosti odvolatel zmiiluje sviij nesouhlas se stavebnim povolenim,
resp. s provadénim pfedmétnych praci na budové, ktery fadné vyslovil coby u¢astnik Fizeni v rdmci
svych namitek. Zejména zdsadné nesouhlasi se zplUsobem, jakym byla tato ndmitka sprdvnim
organem vypotfadéana, kdyZ spradvni organ toliko odkazal na zakonna ustanoveni obd&anského
zéakoniku, upravujici spravu spoleéné véci, aniZ se situaci hloubgji zabyval. Odvolatel uvadi, Ze
nepovazuje za spravny zavér vyjadieny sprdvnim organem, Ze mél napadnout jiZ samotné
rozhodnuti spoluvlastniki, kterym byla rekonstrukce budovy odsouhlasena, a to v zdkonné lhiitg,
ktera dle nazoru spravniho orgénu jiz uplynula.

Odvolatel dale vyjadifuje svilij nesouhlas se zavérem spravniho organu, ze pfedmétna rekonstrukce
budovy byla spoluvlastniky odsouhlasena na shromézdéni spoluvlastnikti dne 15.4.2016, coz
nasledné obsirn¢ rozvadi, pfi¢emz v zavéru upozoriuje na nespravny zaveér spravniho organu, Ze
k odsouhlaseni rekonstrukce budovy doslo bez podminek a odkazuje na jednozna¢né vyjadfeni
svych podminek, vyplyvajicich zjeho pravniho postaveni, tykajicich se pfedevs§im poZadavku
finan¢né vypotadat vztahy mezi spoluvlastniky budovy dotCené rekonstrukei.

V dalsi ¢asti odvolatel vyjadiuie sviyj ndzor o rozhodovéani o tak vyznamné zaleZitosti, tykajici se
spoleéné véci. Dle jeho minéni (a vsouladu s ustalenou judikaturou) je majorizaci moZno
respektovat pouze v piipadech, vnichZz neni vysledek v nesouladu s principy spravedlnosti
a neporusuje zdkladni prdvo menSinovych spoluvlastnik. Podle odvolatele spravni orgdn nebere
v tvahu specifické pravni postaveni odvolatele, ktery reprezentuje zajmy statu a neni opravnén ¢init
nékterd z pravnich jednani bez splnéni dalSich podminek, na coz, jak odvolatel tvrdi, na
jednotlivych shromazdénich spoluvlastnikii opakované upozoriioval. Odvolatel uvadi, Ze neni
opravnén bez vysloveni dalSich podminek k souhlasu s realizaci pfedmétného projektu rekonstrukce
budovy, ktery byl pfihlaSen do pfisluiného dotaéniho programu, ani k souhlasu souvisejicich kroki.
QOdvolatel je toho nazoru, Ze v tomto piipadé nelze aplikovat majorizaci (at’ uz zakonnym kvorem
hlas), kdy ptehlasovany spoluvlastnik ma byt uCinénym rozhodnutim vazan, kdyZz povaha
odvolatele, jakozto pfehlasovaného spoluvlastnika, mu nedovoluje takovy zavazek bez dalsiho
piijmout.

Dale dle nazoru odvolatele se spravni organ dostate¢né detailné nevyporadal sjeho namitkou
tykajici se zplisobu provadéni a uzivani stavby po dobu provadéni stavebnich praci, kdyz pouze
odkazal na prohlaSeni stavebnika, aniz by se samotnym dokumentem hloubg&ji zabyval. Odvolatel
ma za to, 7e zajisténi nadhradnich prostor pro odvolatele neni dostate€né a budou mu nutné vznikat
nepfiméfené naklady spojené s pfedmétnou rekonstrukei, stavebnik nezajistil kompenzaci nakladt
spojenych se st¢hovanim odvolatele do ndhradnich prostor a zpét do budovy. Vzhledem k tomu, Ze
nahradni prostory nebyly stavebnikem poskytnuty v jedné budové, ale byly rozprostfeny do dvou
riiznych budov, upozoriuje odvolatel na zvySené ndklady s tim spojené.

Odvolatel rovnéz poukazuje na nepfezkoumatelny zavér spravniho organu odkazujici na dostateény

pocet parkovacich mist pro odvolatele v ramci zajiSténi ndhradnich prostor ze strany stavebnika.
Podle odvolatele z prohlageni stavebnika nevyplyva, Ze by pro odvolatele byla po celou dobu
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provadéni stavby poskytnuta potfebna parkovaci mista. Pfedmétné prohlaSeni podle odvolatele neni
dostatedné vypovidajici a spravni organ si na jeho zékladé nemohl ucinit uceleny obraz o tom, zda
jsou predmétné nahradni prostory uréené pro odvolatel dostateéné ¢&i nikoliv. Odvolatel dale
upozortiuje, e jeho namitky stran projektové dokumentace a zplisobu provadéni stavby nebyly
spravnim organem jakkoli vypofadany. Podle odvolatele je stavebni povoleni z tohoto diivodu
nepfezkoumatelné.

Podle odvolatele bylo dotéeno spoluvlastnické pravo odvolatele k budové, pfedevsim pro nevhodné
a nepfiznivé projektové feseni stavby. Odvolatel namita, Ze stavebni povoleni bylo vydéno, aniz by
byly dostate¢nym zphsobem vyfeSeny podminky stavby, které odvolatel povaZuje za
nepiezkoumatelné. V této souvislosti odvolatel zmifuje podminku, tykajici s¢ dodani platnych
dokladd v souladu s ustanovenim § 46 odst. 5 vyhlasky & 246/2001 Sb., o pozarni prevenci, ve
znéni pozdgjsich predpist, a to pfedeviim s poukazem na chybéjici uvedeni doby, do kdy je
stavebnik povinen doklady dodat.

Vzhledem k uvedenému odvolatel navrhuje zruSeni odvoldnim napadeného rozhodnuti v celém
rozsahu a vraceni v&ci spravnimu organu I. stupné k novému projednani.

Posouzeni véci odvolacim spravnim organem

Odvolaci spravni orgén pii pfezkumu pfedmétného stavebniho povoleni neshledal divody pro jeho
zrudeni, jak je navrhovéno odvolatelem. K jednotlivym ndmitkdm odvolatele pak OUSR MMB
uvadi:

Obsahem namitek odvolatele je zejména jeho nesouhlas se samotnym provedenim stavby, kdy
zpochybiiuje pravo stavebnika zaZadat o vydani stavebniho povoleni, pfes nesouhlas odvolatele.
Odvolaci spravni organ ptedesila, Ze pfedmétnym stavebnim povolenim se ud€luje vefejnopravni
souhlas stavebnikovi s provedenim stavby a toto rozhodnuti v Zadném pifpade rniezaklada, ani
neméni, spoluvlastnické vztahy mezi jednotlivymi spoluvlastniky dotéené budovy.

Stavebni zakon v ustanoveni § 110 odst. 2 stanovi, jaké naleZitosti stavebnik piipoji k Zadosti
o stavebni povoleni. Podle pismene a) tohoto odstavce se jednd o doklady, které prokazuji
vlastnické préavo stavebnika, nebo pravo zaloZené smlouvou provést stavbu nebo opatfeni. Jestlize
se jednd o zménu stavby ve vlastnictvi vice spoluvlastnikd, mezi nimiz nedojde k dohodé ve véci
zamyslené zmény stavby, je nutno postupovat podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik (dale
jen ob&ansky zakonik). Stavebni ufad ve svém rozhodnuti o vydani stavebniho povoleni pfiznaéné
odkazal na zédkonna ustanoveni ob&anského zakoniku, ktera upravuji spravu spoleéné véci a uvedl,
7e pro prokazani prava provést stavbu postaéi podle ust. § 1129 odst. 1 obCanského zidkoniku
souhlas doloZeny dvoutfetinovou vétsinou hlast spoluvlastnikid stavby. Pfi vydavéani odvolanim
napadeného stavebniho povoleni byla dotéena stavba ve spoluvlastnictvi tyf pravnickych osob.
Ostatni spoluvlastnici, vyjma odvolatele, vyslovili s provedenim stavby souhlas, a to tak, Ze
uzavieli se stavebnikem smlouvu o pravu provést stavbu. Stavebnik tak splnil pozadavek
stavebniho zadkona a stavebnimu ufadu doloZil potfebny dvoutfetinovy souhlas a splnil tak
poZadavky stavebniho zdkona pro vydani vefejnopravniho aktu ve formé stavebniho povoleni.

Spoluvlastnik, jenZ nesouhlasi se zdmérem o Upravé spolené vé&ci, ma pravo pozadat soud, aby
o zéleZitosti rozhodl. Z provedeného fizeni i tvrzeni odvolatele je pak ziejmé, Ze této moZnosti
odvolatel nevyuzil. Je plné v jeho dispozici, jakych prostfedkl prava uZije pro svoji obranu. Za této
situace pak nemohl odvolaci spravni orgdn neZ konstatovat, Ze stavebnik splnil poZadavky
stavebniho zakona. Odvolatelem tvrzena Gjma jeho vlastnickych prav nemé sveého mista v fizeni
stavebnim, ale je t¥eba ji uplatnit u ob&anskopravniho soudu. Ani samotné stavebni povoleni nebere
odvolateli pravo branit se vici zamy$lenym Gpravam ve spoleéné nemovité véci soudné. Naopak je
tieba uvést, Ze stavebni ufad neni nadan pravomoci upravovat zptisob provadéni stavby ohledné
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nakladl na st€¢hovani, zastaveni provozu kvili st¢hovani a zajidténi jinych kompenzaci po dobu
stavby a rozhodovat tak o obCansko-pravnich pozadavcich jednotlivych spoluvlastnikii, coZ je
vyluén¢ v jejich dispozici. Neni vkompetenci stavebniho ufadu ttyto otdzky posuzovat a
rozhodovat o nich. I z tohoto titulu je tfeba odvolatelem uvadéné namitky odmitnout. TaktéZ nelze
absolutné pfihliZzet k idajnému odvolatelem uvadénému jeho specifickému postaveni, jako statni
piispévkové organizace, kierd reprezentuje zdjmy statu. Spravni organy jsou povinny pfistupovat ke
kazdému ucastniku fizeni rovnym zplsobem a nelze v této véci ptihliZet k ¢innosti odvolatele,
nebot’ jeho prava jsou naprosto rovna pravim ostatnich uéastnikd. Jestlize stavebnik obdr#i
stavebni povoleni, ma tedy zhlediska vefejnopravniho prdvo stavbu realizovat. Je v3ak
samoziejmosti, Ze musi vypofadat obfanskopravni naroky pfed stavebni Gpravou. Nicméné jestlize
je toto vypofadani v&ci soukromého prava, pak to neni néco, co by mohl stavebni Gfad jakkoliv
ovlivnit. Ve stavebnim zékoné nejsou upraveny ob&anskopravni naroky pii Gpravé staveb ve
spoluvlastnictvi. Nevypofadani vztahll mezi spoluvlastniky nemtZe byt divodem pro zrugeni
rozhodnuti o stavebnim povoleni. Proto bylo tieba odvolani odmitnout.

Co se ty¢e namitek tykajicich se projektové dokumentace, neshledal odvolaci spravni organ
v pfedloZené dokumentaci pochybeni. Projektovd dokumentace je zpracovana podle vyhlasky
¢. 499/2006 Sb., a obsahuje vyhlaSkou pozadované néleZitosti. Lze piisvédéit odvolateli, Ze jeho
namitky vi¢i projektové dokumentaci byly v rozhodnuti vypofadany nedostateéng, nicméné
v souladu se zdsadou hospodéarnosti a jednotnosti spravniho fizeni je tfeba uvést, Ze tato nespravnost
nemuZe vést ke zrudeni rozhodnuti. Jak bylo jiZz uvedeno, projektova dokumentaci netrpi Zadnymi
nedostatky, pro které by bylo nutné jeji doplnéni. Odvolatel v namitkédch podanych k projektové
dokumentaci dne 20.6.2016 uvadél zejména takové nedostatky, které opétovné vyplyvaji ze
zpusobu uZivani stavby odvolatelem a jsou obsahem zejména z obanskopravnich vztahd, jez
nejsou nutnou ndleZitosti projektové dokumentace. Proto odvolacimu spravnimu orgénu nezbyva,
nez tyto namitky taktéZ odmitnout. V odvolani namitané nevhodné a neptiznivé projektové feseni
stavby ocdvnlatel nijak blize nespecifikuje a proto je nelze odvolacim spravnim orgidnem adekvatng
vyhodnotit, protoZe Zadnou takovou skute¢nost v projektové dokumentaci nezjistil. Odvolatel taktéz
upozornil na podminku ¢&. 16 stavebniho povoleni, jeZ se tykd pozadavkid dotéeného organu,
kterym je Hasi¢sky zdchranny sbor Jihomoravského kraje. Zde stanovena podminka vychazi
striktné zjeho poZadavku, kdy tento spravni orgdn ve svém zdvazném stanovisku ze dne
16.12.2015, Ev. ¢. HSMB-73-1-2734/1-OPST-2015 doslova uvedl, Ze pro ovéfeni zptlsobilosti
stavby a technickych zafizeni z hlediska poZarni ochrany poZaduje doloZit platné doklady v souladu
s ust. § 46 odst. 5 vyhl. &. 216/2001 Sb., o poZarni prevenci (zejména doklad o montazi, funkénich
zkouskach, kontrolach provozuschopnost i véetné dokladi potvrzujicich opravnéni k montazi
a doklady potvrzujici pouZiti konstrukci a vyrobku s poZzadovanymi vlastnostmi z hlediska poZarni
bezpetnosti). Jedna se o podminku dotéeného spravniho orgdnu stanovenou v zavazném
stanovisku, kterou je stavebni Ufad povinen pfevzit do vyroku rozhodnuti, aniZ by ji jakkoli
upravoval. Splnéni této podminky pak kontroluje podle ust. § 4 odst. 6 stavebniho zakona sam
dotéeny spravni organ. Odvolaci spravni organ k tomu pouze uvadi, Ze se jedna o standardni
podminku organu poZarni ochrany (HZS), kterd je ze strany tohoto organu kontrolovana v ramci
kolaudace stavby. Stavebnik je pro vydani kolauda¢niho souhlasu povinen pfedloZit stanovisko
HZS, ktery splnéni této podminky sdm ovéfi v koneéném stanovisku pro uvedeni stavby do uzivani.
Z tohoto pohledu je namitka odvolatele zcela nedivodna.

Zaveér

Na zakladé pfezkoumani piedloZeného spisu a ndmitek odvolatele odvolaci spravni organ neshledal
davody pro zruSeni rozhodnuti stavebniho ufadu, jak pozadoval odvolatel. Proto bylo odvolani bez
dal§iho zamitnuto.
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Spravni organ je v odivodnéni rozhodnuti povinen oznatit ulastniky Fizeni, pfi¢emzZ okruh
udastnik® fizeni je stanovovan podle pravniho stavu v dobé vydavani rozhodnuti. Utastniky Fizeni
podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu jsou stavebnik a spoluvlastnik dotéené stavby - AGRIE
Office s.r.0., nAmé&sti Svornosti 2573/6, 616 00 Brno, ICO: 04294416 a dal3f spoluvlastnik stavby
Ceska repubhka — Reditelstvi silnic a dalnic CR, ICO: 65993390, Na Pankraci 546/56, 140 00
Praha. Dalsimi u&astniky jsou vlastnici sousednich pozemki a staveb na nich, kterymi jsou
Moravska zemsk4 knihovna Berné, Kounicova 65a, 601 87 Brno, ICO: 00094943, Ceska
telekomunikaéni infrastruktura a.s., Olsanska 2681/6, 13000 Praha a Brnénské komunikace a.s.,
Renneska tfida 787/1a, 639 00 Brno.

Pouceni

Podle § 91 odst. 1 spravniho fadu proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se nelze dale
odvolat.

Pocdet stran: 6

Obdrzi:

Stavebnik:

AGRIE Office s.r.o., nimésti Svornosti 2573/6, 616 00 Brno,
zastoupena Ing. arch Michalem Kristenem,

adresa pro dorucovani: Svatopluka Cecha 35, 612 00 Brno

Ostatni ucastnici fizeni

Ceska republika — Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankrici 546/56, 140 00 Praha,
IDDS:zjq4rhz

Moravska zemska knihovna v Brné, Kounicova 996/65a, 601 87 Brno, IDDS:xpigh6p
Cesks telekomunikaéni infrastruktura a.s., Olsanska 2681/6, 130 00 Praha, IDDS:qa7425t
Brnénské komunikace a.s., Renneska tFida 787/1a, 639 00 Brno, IDDS:tk7c8xt

Dotcéené organy

Hasiésky zachranny sbor Jihomoravského kraje, Stefanikova 103/32, 602 00 Brno,
IDDS:ybiaiuv

Krajska hygienick4 stanice Jihomoravského kraje, Jefabkova 1847/4, 602 00 Brno,
IDDS:jaaai36

Magistrat mésta Brna, Odbor pamatkové péce, Malinovského nam. 624/3, 601 67 Brno
Magistrat mésta Brna, Odbor Zivotniho prostiedi, Kounicova 949/67, 601 67 Brno

Na védomi
UMC BI‘I’IO-VSti"Cd, stavebni ufad, Méninska 4, 601 92 Brno+priloha: spis
MMB OUSR - 3x
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Brno-stred

avebni urad
Dominikanska 2, 601 69 Brno
Pracovisté: Méninska 4, 601 92 Brno

Cislo jednaci: MCBS/2016/0184261/STRI
K podani: MCBS/2016/0006254
Spisova znacka: 3200/MCBS/2016/0006254

Opravnéna dfedni osoba:  Ing. Irena Strmiskovd, tel.: 542526406

Bmo 9.11.2016

AGRIE Office s.r.0., IC 04294416, namésti Svornosti 2573/6, 616 00 Brno

Stavebni povoleni pro zménu dokonéené stavby stavebnimi dpravami s ndzvem:
"Rekonstrukce fasiady objektu A - Sumavska 33, Brno', ¢.p. 525, pozemek par.c. 1098/4,
k.i. Veveri, obec Brno

STAVEBNI POVOLENI

P

Utad méstské Cdsti mésta Brna, Brno-stfed, Stavebni Gfad (déle jen stavebni tfad),
piislusny podle ust. § 13 odst. 1 pism. c) zdkona &. 183/2006 Sb., o Gzemnim pldnovéni a
stavebnim fadu (stavebni zdkon), v platném znéni (déle jen stavebni zakon), projednal Zadost
stavebnika, kterym je AGRIE Office sr.o., IC 04294416, namésti Svornosti 2573/6, 616 00
Brno, v zastoupeni Ing. arch. Michalem Kristenem, Svatopluka Cecha 1179/35, 612 00 Brno, ze
dne 13.1.2016 a doplnenou dne 6.5.2016 o stavebni povoleni pro na zménu dokoncené stavby
stavebnimi upravam1 s nazvem: '"Rekonstrukce fasady objektu A - Sumavska 33, Brno", & p-
525, pozemek par.c. 1098/4, k.i. Vevefi, obec Brno, s dotenymi orginy a se zndmymi
ucastniky fizeni.

P

Po piezkoumani Zadosti podle ust. § 111 stavebniho zdkona stavebni dfad rozhodl takto:
stavba s nazvem:

"Rekonstrukce fasady objektu A - Sumavska 33, Brno'', &.p. 525, pozemek par.&. 1098/4,
k.i. Veveri, obec Brno

se podle ust. § 115 odst. 1 stavebniho zékona
povoluje

spol. AGRIE Office s.r.o., IC 04294416, namé&sti Svornosti 2573/6, 616 00 Brno.

Predmétem stavebniho fizenf jsou stavebni tpravy administrativni budovy Sumavska 33 v Brné,
spoéivajici v rekonstrukei stdvajictho lehkého obvodového plasté (dile jen LOP) a zatepleni
sttechy. V ramci navrZzenych tprav fasidy se provede demontdZ stavajictho LOP
ve 2.NP aZ 19.NP a misto néj bude osazena novd montovana fasdda (LOP). Do fasédy v pfizemi
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nebude zasahovano. Soudasti Gprav stfeSniho plasté je nahrazeni stivajici skladby stfechy novou
skladbou s tepelnou izolaci. Novéa fasdda je navrZena ve stejné pozici jako stavajici, nedochazi
ke zvétSeni rozmérl ani objemu stdvajici budovy. Funk¢ni ani dispozicni feseni objektu nebude
rekonstrukei fasaddy dotéeno. Architektonické feSeni nové fasddy dodd objektu moderni vzhled,
vyrazné se zlep$i jeho tepelné-technické vlastnosti. Fasdda je navrzena jako sklenénd blokova
fasada z hlinikovych profilt se zasklenim izola¢nim trojsklem v kombinaci viditelnych profild a
tmelené spary. Hlavnim vytvarnym prvkem fasddy jsou barevné svislé pruhy ze smaltovaného
skla (barva bronzova).

Pro provedeni stavby se stanovi tyto podminky:

1. Stavba, stavebni tpravy budou provedeny podle dokumentace ovéfené ve stavebnim fizeni.
Piipadné zmény nesmi byt provadény bez pfedchoziho povoleni stavebnim ufadem.

2. Stavba bude provadéna stavebnim podnikatelem (zhotovitel stavby).

3. Pied zahdjenim stavebnich praci oznamte stavebnimu ufadu termin zahdjeni stavby, nazev
a sidlo stavebniho podnikatele, ktery bude stavbu provadct.

4. Pred zahajenim stavby stavebnik umisti na viditelném mist€ u vstupu na staveniSté Stitek
o povoleni stavby "STAVBA POVOLENA" a ponecha jej tam do dokonceni stavby.

5. Béhem stavby dodrzte volny prajezd pro pozarni, sanitni a pohotovostni vozidla. Podzemni
hydranty nesmi byt zastavovany materidlem, zabezpecte moZnost plynulého odvozu odpadki. Pii
provadéni stavby je nutno dodrZovat piedpisy, tykajici se bezpe¢nosti prace, technickych zafizeni
a dbét o ochranu zdravi osob na stavenisti i osob nepatficich ke stavbé.

6. Prepravni trasy budou provddény v souladu s pravidly provozu na pozemnich komunikacich
dle stavajiciho dopravniho znaéeni.

7. V pribéhu provadéni stavebnich praci dodrite zdkon ¢.258/2000 Sb., o ochran¢ vefejného
zdravi, v platném znéni - dil 6 § 30-36 a nafizeni vlady ¢.272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred
nepfiznivymi d¢inky hluku a vibraci.

8. PFi bouracich a stavebnich pracich je tfeba postupovat dle NV ¢. 362/2005 Sb., o bliZsich
poZadavcich na bezpecénost a ochranu zdravi pfi praci na pracovistich s nebezpe¢im padu z vysky
nebo do hloubky a NV ¢&. 591/2006 Sb., o bliz8§ich minimalnich poZadavcich na bezpecnost a
ochranu zdravi pfi prici na stavenistich dle zdkona ¢. 309/2006 Sb., o zajidténi dal3ich podminek
bezpednosti a ochrany zdravi pfi prdci, v platném znéni, kterym se upravuji dalSi pozadavky
bezpeénosti a zdravi pii praci v pracovnépravnich vztazich a o zaji§téni bezpeCnosti a ochrany
zdravi pii ¢innosti nebo poskytovani sluzeb mimo pracovné€pravni vztahy.

P

9. Stavebnfi ipravy, prace nesmi narus$it nosné ¢4sti konstrukce stavby, objektu.

10. Zhotovitel stavby je povinen pouZit jen vyrobky a materidly, které maji takové vlastnosti, aby
po dobu existence stavby byla pti béZné udrzb& zarucena pozadovand mechanickd pevnost a
stabilita, pozdrni bezpecnost, hygienické poZadavky, ochrana zdravi a Zivotniho prostredi,
bezpednost pii uZzivani, ochrana proti hluku a dspora energie. Doklady o ovéfeni poZzadovanych



C.j- MCBS/2016/0184261/STRI str. 3

vlastnosti pouZitych vyrobki je povinen stavebnik pfedlozit nejpozdéji k zdvéreéné kontrolni
prohlidce stavby.

11. Vybourany stavebni materiél a sut’ ze stavby nesmi byt skladovany na vefejném prostranstvi,
ale musi byt zajiStén okamzity odvoz.

12. Pokud bude tfeba pouZit vefejného prostranstvi pro skladku materidlu, bude pozadano pfedem
o souhlas piislu$ny silni€ni spravni organ.

13. Bude dodrZena legislativa v odpadovém hospodafstvi — zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a
souvisejici pravni predpisy, pfedev§im vyhlaska Ministerstva Zivotntho prostiedi ¢. 383/2001
Sb., o podrobnostech nakladéni s odpady, vyhlaska MZP &. 294/2005 o podminkéch ukladéni
odpadki na skladky.

Pribézna evidence odpadil vzniklych pii realizaci véetné doloZeni zpiisobu naklddani (vyuZiti,
odstranéni) a dokladii o preddni opravné€né osobé bude pfedloZena plvodcem odpadd pii
zavérecné kontrolni prohlidce stavby na zdkladé vyZzadani dotéeného organu — ust. § 4 zdkona <.
183/2006 Sb., v platném znéni, stavebni zakon.

Pii realizaci je nutné dodrzet CSN 839061 Vegetaéni tipravy — ochrana stromd, porostii a ploch
pro vegetaci pii stavebnich ¢innostech, CSN 839021 Technologie vegetacnich Gprav v krajiné —
rostliny a jejich vysadba a CSN 839031 Travniky a jejich zakladan.

Po dobu realizace bude zaji§téna pro pracovniky stavby nadoba na odloZeni odpadu podobného
komundlnimu odpadu a jeji pravidelny odvoz bude dokladovadn. Po dobu realizace je nutné
eliminovat dopady na Zivotni prostiedi (zejména zvySenou prasnost), které jsou vyvolany jak
vlastnimi pracemi na realizaci dila, tak i provozem vozidel stavby.

14. Zhotovitel stavby je povinen vést na stavbé stavebni denik.
15. Stavba, stavebni prace budou dokon€eny v terminu do 31.12.2019.

16. Budou splnény poZadavky dotéeného orgdnu uvedené v zdvazném souhlasném stanovisku
Hasi¢ského zachranného sboru Jmk ev. &. HSBM-73-1-2734/1-OPST-2015 ze dne 16.12.2015:
Pro ovéfeni zpusobilosti stavby a technickych zafizeni z hlediska poZarni ochrany poZadujeme
dolozit platné doklady v souladu s ustanovenim § 46 odst. 5 vyhl. €. 246/2001 Sb., o poZarni
prevenci (zejména doklad o montazi, funkénich zkouskach, kontrolach provozuschopnosti véetné
dokladt potvrzujicich opravnéni k montazi a doklady potvrzujici pouZiti konstrukei a vyrobku
s poZzadovanymi vlastnostmi z hlediska poZarni bezpecnosti).

17. Bude respektovino zdvazné stanovisko OZP MMB uvedené ve souhlasném stanovisku
Odboru Zivotniho prostfedi Magistratu mésta Brna ¢.].MMB/0053480/2016/IN ze dne 26.2.2016:
- z hlediska ochrany ovzdusi dle zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni:
Béhem stavebnich praci a pfi manipulaci se stavebnimi materidly budou zavedena G¢inné
opatfeni ke sniZeni pras$nosti, jako napt. skrdpéni, zakryvani apod.,
bude provddéna pravidelnd kontrola cistoty dotéenych pifjezdovych komunikaci a
v piipad¢ jejich zneci$téni bude neprodlené provedena jejich odista.
z hlediska odpadového hospodarstvi a hydrogeologie dle zakona <& 185/2001 Sb.,
o odpadech, v platném znéni:

- Pribézna evidence odpadli vzniklych pfi realizaci véetné doloZeni zpisobu nakladani
(vyuZiti, odstranéni) a dokladd o predini oprdvnéné osobé bude predloZena pivodcem
odpadti pfi zdveéreéné prohlidce stavby nebo na zaklad¢ vyzadani dotéeného orgdnu - § 4
zdkona ¢. 183/2006 Sb., v platném znéni, stavebni zakon.
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z hlediska ochrany piirody a krajiny dle zikona & 114/1992 Sb., o ochrané pFirody a
krajiny, v platném znéni, a z hlediska ochrany a tvorby zeleng:

Upozorfiujeme, Ze pfi realizaci zdméru nesmi dojit k poruSeni ochrannych podminek
volné Zijicich ptakd, a také nesmi dojit k Ghynu a zrafiovén{ dal§ich Zivogichd (pfi tomto
typu stavebnich tprav objektl se jednd zejména o ochranu rorysii a netopyrii). Zminéna
ochrana je zakotvena v zdkoné ¢. 114/1992 Sb., o ochrané p¥irody a krajiny, v platném
znéni, konkrétn€ v ustanovenich § 5a odst. 1 a § 5 odst. 3.

Prace doporu¢ujeme realizovat pokud mozno mimo hnizdni obdobi ptakd (hnizdni obdobi
probihd cca od 1.4. do 31.8.). V pfipadé netopyri je situace komplikovangjsi, protoze
vytvafeji letni a zimni kolonie a jejich vyskyt je vnékterych objektech mozZny i
celoro¢né.

Pred zahdjenim praci bude provedena dikladna prohlidka ptidnich prostor objektu a
v piipad€ ndlezu Zivo€ichl (napf. netopyr nebo hnizdicich ptikii — kromé holubfi) bude
nutné situaci konzultovat s odbornym zoologem (napf. pracovnikem Agentury ochrany
ptirody a krajiny CR — AOPK). Pokyny odborného zoologa je tfeba pfi dal¥im postupu
respektovat, aby nedoslo k poruSeni zdkona.

18. Stavebnik je povinen v souladu s ust. § 152 odst. 3 pism. d) stavebniho zikona ohlésit
stavebnimu tfadu faze vystavby dle planu kontrolnich prohlidek stavby, ktery je soudasti ptilohy
¢.9 &asti B Zddosti o vydéni stavebniho povoleni vyhlasky & 503/2006 Sb., v platném znéni,
kterou se provadéji n¢kterd ustanoveni stavebniho zakona ve vécech stavebniho fadu:

- kontrola po demonté?i stdvajiciho plaste

- kontrola pii provadéni dokon&ovacich praci

19. Stavbu lze uzivat jen na zdkladé kolaudaniho souhlasu. Po dokonéeni stavby a splnéni
podminek stavebniho povoleni poZidd stavebnik v souladu s ust. § 122 stavebniho zakona
o vydani kolauda¢niho souhlasu na pfedepsaném formulafi dle piilohy &. 12 — &4st A a st B
k vyhld¥ce €. 503/2006 Sb., o podrobn&ji{ tpravé tizemniho rozhodovéni, tizemniho opatieni a
stavebniho fadu.

Nejpozdé€ji k zdvérecné kontrolni prohlidce budou piedloZeny nasledujici doklady:

projektovéd dokumentace ovéfend stavebnim dfadem popt. vykresy, ve kterych jsou vyznaceny
zmeny, ke kterym doslo b&hem providéni stavby,

zévaznd stanoviska dotéenych organii ke kolaudaénimu souhlasu,

zapis o predani a prevzeti dokondené dodavky,

kopie Zivnostenského listu dodavatele stavby,

doklad o fadné likvidaci vybouraného materidlu,

doklady o ovéfeni poZadovanych vlastnosti pouZitych vyrobki a materiald,

pripadné dalsi potfebné doklady prokazujici zplisobilost uZivani stavby.

Utastnikem fizenf stanovenym podle ust. § 109 stavebniho zdkona a vymezenym v

souladu s ust. § 27 odst.1 pism. a) zdk. €. 500/2004 Sb., sprévni ¥4d, v platném znéni, je AGRIE
Office s.r.0., IC 04294416, namésti Svornosti 2573/6, 616 00 Brno.
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Odavodnéni

Stavebni tfad v provedeném stavebnim fizeni pfezkoumal predloZenou zZddost stavebnika,
kterym je AGRIE Office s.r.o., IC 04294416, namésti Svornosti 2573/6, 616 00 Brno, o stavebni
povoleni na zménu dokoncené stavby stavebnimi Upravami s ndzvem: "Rekonstrukce fasady
objektu A - Sumavské 33, Brno", &.p. 525, pozemek par.é. 1098/4, k.4. Vevefi, obec Brno, z
hledisek uvedenych v ust. § 111 odst. 1 a 2 stavebniho zdkona, projednal ji s Gcastniky fizeni a
dotéenymi orgdny. Okruh dcastniki fizeni byl stanoven v souladu s ust. § 109 odst. 1 stavebniho
zékona. Pfi vymezovéni okruhu ucastnikt fizeni dospél stavebni Gfad k zavéru, Ze v daném
piipadé toto pravni postaveni piislusi stavebnikovi, kterym je AGRIE Office s.r.0., IC 04294416,
namésti Svornosti 2573/6, 616 00 Brno, spoluvlastnikiim stavby a pozemku: AGRIE, akciova
spolegnost, Sumavskd 524/31, 602 00 Brno, Cesk4 republika, kterou zastupuje Reditelstvi silnic
a ddlnic CR, Na Pankrici 546/56, 140 00 Praha, MRNA as., Stite? 39, 674 01 Stiite,
vlastnikovi sousednich pozemki par. ¢is. 1098/6 a par. ¢is. 1098/11, oba k.u. Vevefi, obec Brno
a stavbach na nich: Moravska zemskd knihovna v Brné, Kounicova 996/65a, 601 87 Brno,
spravci okolnich komunikacnich ploch: Brnénské komunikace a.s., Renneska tfida 787/1a,
63900 Brno a Ceské telekomunikadni infrastruktufe a.s., Ol$ansk4 2681/6, 130 00 Praha. Dle ust.
§ 4 odst. 2 stavebniho zdkona rozhodoval stavebni tfad v souladu s vyjadifenim a stanovisky
dotéenych orgdnl. Souhlasnd zdvaznd stanoviska vydaly Hasi¢sky zachranny sbor
Jihomoravského kraje, Odbor paméitkové péce Magistrdtu mésta Brna, Krajskd hygienicka
stanice Jmk a Odbor Zivotniho prostiedi Magistratu mésta Brna. Podminky jsou zahrnuty do
podminek stavebniho povoleni.

Dokumentace stavby spliiuje poZadavky stanovené vyhlaskou ¢&. 268/2009 Sb. o
technickych poZadavcich na stavby, v platném znéni. Dle ust. § 2 citované vyhlasky se
ustanoveni této vyhlaSky uplatni téZ u zafizeni, zmén dokoncenych staveb, udrZovacich pracich,
zmén v uZivini staveb, u dodasnych staveb zarizeni stavenisteé, jakoZ 1 staveb, které jsou
kulturnimi pamétkami nebo jsou v pamétkovych rezervacich nebo pamétkovych z6nach, pokud
to zdvazné izemné technické nebo stavebné technické diivody nevyluuji.

Podle schvéleného Uzemniho planu mésta Brna, jeho zdvazné &asti, Vyhlasky statutirniho
meésta Brna ¢€.2/2004, ve znéni pozdéjSich vyhldsek, pfilohy ¢. 1 Regulativy pro usporadéani
tizemi (ddle jen UPmB), se navrhovana stavba nachézi, v plochdch stavebnich stabilizovanych
s bliz§im urcenim smiSené plochy jadrové SJ, které slouzi pifevainé k umisténi obchodnich
provozoven, zafizeni spravy, hospodarstvi a kultury. Stavebni Gfad konstatuje, Ze navrhovand
stavba nezméni stdvajici ucel a intenzitu vyuZiti dzemi, neni v rozporu se schvilenou tzemné
planovaci dokumentaci, a proto je pfipustna.

K fizeni byly ve lhiité uplatndny namitky téastnika fizeni Reditelstvi silnic a délnic CR,
Na Pankrici 546/56, 140 00 Praha a to viaéi projektové dokumentaci, zplisobu provadéni stavby
a uZivani stavby po dobu provadéni stavebnich praci a namitky tcastnika fizeni Moravské
zemské knihovna v Brné, Kounicova 996/65a, 601 87 Brno, tykajici se zajisténi bezpecnosti
budovy na poz. par. &is. 1098/6, k.. Veveri, obec Brno v dob& provadéni stavby, charakteru
fasddy smérem k pozemku par. ¢is. 1098/6, k.4. Veveii, obec Brno, vypracovani detaili s
ohledem na mozné budouci zatékani, zazdéni otvoru spojujici objekt A s budovou na poz. par.
¢is. 1098/6, k.4. Veveti, obec Brno, zamezeni piistupu na poz. par. &is. 1098/6, par. ¢is. 1098/11
k.4. Veveii, obec Brmo v pribéhu stavby i po jeji kolaudaci a z diivodu uvazované rekonstrukce
stavby 1098/6 a jejtho pfipadného zvySeni o jedno patro zajistit, aby plast rekonstruované
budovy A nemél v 1.NP Zadn4 okna a dvefte.

Obsahem namitek se stavebni ufad podrobné zabyval, posoudil je na zdkladé obecnych
technickych poZadavki na vystavbu, zdvaznych stanovisek, technickych norem a zavér
posouzeni zdivodnil niZe.
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Namitky ucastnika Fzeni Reditelstvi silnic a ddlnic CR, Na Pankréci 546/56, 140 00
Praha stavebni urad posoudil takto:

Némitka, tykajici se toho, Ze Gidastnik nedal souhlas s provad&nim praci:

Dle § 1129 odst. 1 NOZ je k rozhodnuti o v§znamné zéleZitosti tykajici se spole¢né véci,
zejména o jejim podstatném zlepSeni nebo zhorSeni, zméné jejtho téelu & o jejim zpracovdni, je
tfeba alespoil dvou tretinové vétiiny hlast spoluvlastniki a dale dle odst. 2 pokud spoluvlastnik
pfehlasovany pii rozhodovani podle odst. 1 miiZe navrhnout, aby o zaleZitosti rozhodl soud;
vramci toho miZe téZ navrhnout, aby soud dofasné zakizal jednat podle napadeného
rozhodnuti. Dle ustanoveni § 1128 odst. 3 neni-li navrh podan do 30 dnéi od piijeti rozhodnuti,
pravo podat jej zanikd. Dle zdpisu ze ShromaZdéni spoluvlastnikd ze dne 15.4.2016 byla
rekonstrukce fasdd a interiérd budov A, B odsouhlasena vice ne? zdkonnym podilem
spoluvlastnikli ( 81,61 % ) bez podminek, nadto nebylo uvedené rozhodnuti v zikonné 1htite
napadeno.

Namitku, tykajici se zplisobu provadéni stavby a uivani stavby po dobu provadéni
stavebnich praci stavebni Gfad posoudil takto:

Stavebnik doloZil prohlSent, Ze pro stdvajici ndjemce a spoluvlastniky jsou zaji$tény na
ndklady stavebnika ndhradni prostory v budové Sumavskd 31 a 35 po celou dobu provadéni
stavby vCetné dostatecného poltu parkovacich mist.

Namitky uéastnika fizeni Moravské zemské knihovny v Brné, Kounicova 996/65a, 601 87
Bmo stavebni dfad posoudil takto:

Namitku, aby v 1.NP se nevyskytovaly okna a dvefe stavebnik respektoval a otvory
upravil na plné fasddni panely.

Namitka, tykajic se zajiSténi bezpecnosti budovy na poz. par. &is. 1098/6, k.G. Vevefi,
obec Brno v dob& provddéni stavby a zamezeni pfistupu na poz. par. &s. 1098/6, pac.. ¢is.
1098/11 k.4. Vevefi, obec Brno v prib&hu stavby i po jeji kolaudaci je oSetfena prohldsenim
stavebnika, Ze bude plné respektovina.

Namitka, tykajici se zazdén{ otvoru spojujici objekt A s budovou na poz. par. ¢is. 1098/6,
k.u. Vevefi, obec Brno je splnéna tpravou projektové dokumentace.

Némitka, tykajici se zamezeni zatékdni je feSena detaily v provadéci dokumentaci.

Stavebni urad v provedeném stavebnim ¥{zen{ prezkoumal podanou Zadost a pfilozené
podklady. Zddost projednal s Ucastniky fizeni i dotéenymi organy a zjistil, Ze uskuteénénim
stavby nebudou ohroZeny zdjmy chrdnéné stavebnim zdkonem, piedpisy vydanymi k jeho
provedeni a zvlaStnimi prévnimi predpisy. Stavebni Gfad v prib&hu Hzeni neshledal divody,
které by branily povoleni stavby, a proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Na zdkladé vySe uvedeného stavebni Gfad konstatuje, Ze pfedmétna stavba je v souladu se
zéméry uzemniho pldnovéni v doteném tzemi, v souladu se schvilenym UPmB, a proto je
piipustna.

Stavba nesmi byt zahdjena, dokud stavebni povoleni nenabude pravni moci. Stavebni
povoleni pozbyva platnosti, jestliZe stavba nebyla zah4jena do 2 let ode dne, kdy nabylo pravni
moci.

Poudcenit:

Proti tomuto rozhodnuti mohou podat G¢astnici fizeni podle ust. § 81 odst. 1 spravniho
fadu odvoldni do 15ti dni ode dne jeho ozndmeni k Odboru tzemniho a stavebniho Fizeni
Magistritu mésta Brna, Malinovského ndmésti 3, 601 67 Brno podanim uéinénym
prostfednictvim Utadu méstské &asti mésta Brna Brno-stfed, Dominikédnska 2, 601 69 Brno,
pracovisté¢ Méninska 4, 601 92 Brno. Rozhodnutf je oznidmeno G&astnikiim dorugenim stejnopisu
pisemného vyhotoveni do vlastnich rukou nebo prostfednictvim veiejné datové sité do datové
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schranky. Lhiita pro poddni odvoldni zaéind béZet dnem ndsledujicim po doruceni pisemného
vyhotoveni rozhodnuti, nebo nejpozdgji po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedorucené
a uloZené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti nebo doruceno do datové schranky. Odvolani
musi mit nileZitosti podle ust. § 82 odst. 2 spravniho fddu a musi byt podéno v potfebném poctu
stejnopist tak, aby kaZdy ucastnik obdrZel po jednom a jeden zistal spravnimu orgénu. Vcas
podané a pripustné odvoldni proti tomuto rozhodnuti ma podle ust. § 85 odst. 1 spravniho fadu
odkladny tcinek.

Ing. Ivana Hldvkova

vedouci
Stavebniho afadu

Poplatek:

Spravni poplatek podle zdkona &. 634/2004 Sb., o sprévnich poplatcich, v platném znéni,
stanoven dle polozky 18 bod 1. pism. f) v souladu spoznidmkou 2. tj. 5000,- K& slovy
péttisic***korun ceskych.

Pfilohy pro stavebnika (popf. zmocnénce):
- ovéfend dokumentace stavby;
- §titek "Stavba povolena"” budou pfedany po nabyti pravni moci rozhodnuti.

Dorudi se:
Ug¢astnici fizeni:

Stavebnik:
1. AGRIE Office s.r.o., namést{ Svornosti 2573/6, 616 00 Brno,
adresa pro doru¢eni: Ing. arch. Michal Kristen, Svatopluka Cecha 1179/35, 612 00 Brno
Ostatni Gcastnici fizeni:
2. AGRIE, akciova spole¢nost, Sumavské 524/31, 602 00 Brno
Ceski republika, kterou zastupuje
3. Reditelstvi silnic a ddlnic CR, Na Pankraci 546/56, 140 00 Praha
4, MRNA a.s., StiiteZ 39, 674 01 Stiitez
5. Moravska zemska knihovna v Brné, Kounicova 996/65a, 601 87 Brno
6. Ceska telekomunikadni infrastruktura a.s., Olianskd 2681/6, 130 00 Praha
7. Brnénské komunikace a.s., Renneska tfida 787/1a, 639 00 Brno
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Na védomi:

Dotéené orgdny:

8. Hasigsky zachranny sbor Jmk, Stefanikova 103/32, 602 00 Brno

9. Krajskd hygienick stanice Jmk se sidlem v Brng&, Jefdbkova 1847/4, 602 00 Brno

10. Magistrat mésta Brna, Odbor pamatkové péde, Malinovského namésti 624/3, 601 67 Brno
11. Magistrat mésta Brna, Odbor Zivotniho prostedi, Kounicova 949/67, 601 67 Brno

Dale obdrii:
12. pravnik SU, zde =
13. opravnén4 tfednf osoba =

14. spis - 7



b.b‘:,ﬂ meg
@ 6,\_@_\rebm s,




