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ROZHODNUTI O VYLOUCENI UCHAZECE

die § 76 odst. 6 zakona €. 137/2006 Sh., o vefejnych zakazkich, ve znéni pozdéjsich
predpisi

k podlimitni vefejné zakdzce na dodavky s nazvem:

»REPON spol. s r.0., neutralizacni stanice Nové Mésto nad
Metuji“

zadavané ve zjednodudeném podlimitnim Fizeni podle § 25 a 38 zakona & 137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkdch, ve znéni pozdéjdich pfedpisd, a v souladu se Zavaznymi pokyny pro Zadatele a pfijemce
podpory v Operaénim programu Zivotni prostiedi, v ramci projektu spolufinancovaného z
Operaéniho programu Zivotni prostfedi, s ndzvem projektu ,REPON spol. s r.0., neutralizaén{
stanice Nové Mésto nad Metuji®, akceptaéni {islo projektu: 13163195

Zadavatel

Nazev: REPON sgpol. s r.o.

Sidlo: Vestec, Ve Stromkach 371, PSC 252 42
Zastoupen: Karlem Berankem, jednatelem

1 62063723

DIC: C762063723

Kontaktni osoba: Karel Beranek

Telefon: + 420 608 863 157

E-mail: beranek@repon.cz

Zadavatel v souladu s ust. § 71 odst. 11 ZVZ rozhodl
o vylouceni

uchazete ANTARES - AZV s.r.o., sidlem U hFisté 82/2, Pferov V - Dluhonice, 750 02 Pferov,
IC: 439 61 801 (dale jako ,uchazet”) z Glasti ve zjednoduSeném podlimitnim Fizeni k vyse
uvedené podlimitni vefejné zakazce.

OdtGvodnéni:

Zadavatel dne 1. 4. 2014 odeslal zdjemcim pisemnou vyzvu k podéni nabidky, &imé zahajil
zjednodusené podlimitni Fizeni ve smyslu § 38 ZVZ , jehoi Gfelem bylo zaddni podlimitni
vefejné zakdzky na dodavky s ndzvem: ,REPON spol. s r.0., neutralizaéni stanice Nové
Mésto nad Metuji.”.

Zadavatelem ustanovenad hodnotici komise {ddle jen ,komise”) na swych jednanich
konanych ve dnech 28. 5, 2014 a 9. 6. 2014 v provozovné zadavatele na adrese Nachodska



ulice, 549 01 Nove Mésto nad Metuji provedla vsouladu s § 76 odst. 1 ZVZ posouzeni
nabidky uchazelll z hlediska spinéni poZadavk( uvedenych v Z2VZ a poZadavk( zadavatele
uvedenych v zadavacich podminkéch a z hlediska toho, zda uchaze& nepodal nepfijatelnou
nabidku podle § 22 odst. 1 pism. d} ZVZ a rozhodla o vylouteni uchazefe z dalsi dfasti
v zadavacim fizeni.

Uchazel ve své nabidce v predloiené pfiloze €. 2 ndvrhu kupni smlouvy pfedloZil popis
nabizeného plnéni, po posouzeni kterého hodnotici komise dospéla na svém prvnim jednani
konaném dne 28. 5. 2014 k zdvéru, Ze z néj neni zcela a bez pochyb zfejmé, 7e nabizené
pinéni splfiuje veskeré pozadavky zadavatele specifikované v zaddvaci dokumentaci a jejich
pfitohach, jak bylo poZadovano zadavatelem v €l VIll, odst. 1, pism. b Vyzvy k podani
nabidek.

Komise se na zavér svého prvniho jednani jednomysiné shodla na tom, e uchazeé bude
vyzvan osobou zastupujici zadavatele k vysvétleni nabidky.

Uchaze¢ obdriel vyzvu k vysvétieni nabidky dne 3. 6. 2014,

Uchaze€ v souladu s vyzvou dorudil osobé zastupujici zadavatele fddné a véas plsemné
vysvétleni nabidky prostiednictvim elektronické posty dne 6. 6. 2014 v 8:58 hod.

Po posouzeni vysvtleni nabidky predloieného uchazefem k dodateénému prokdzani
spinéni viech poiadavk{i zadavatele komise na svém druhém jednani konstatovala, Ze
uchazetnesplnuje poZadavky die § 76 odst. 1 ZVZ, jeliko#:

1. Zadavatel v pfiloze . 1 Zadavaci dokumentace na strané 4 poZadoval, aby odpadni
koncentrované vody byly z pfislusnych akumulaénich nadrii AN Cerpdny
membranovymi Cerpadly osazenymi snimadi zdvihu. Uchaze v nabidce N097/14 na
strané 4 v ¢4sti 2 pfedmétu nabidky v odst. 2.16 CKK — &erpadlo kyselych konc. vod
specifikoval plnéni jako ¢&erpadlo vzduchomembranové a vodst. 2.17 CAK —
cerpadlo  alkalickych  konc. vod  specifikoval plnéni  jako  Cerpadio
vzduchomembranové se snimadem zdvih(, tzn., pInéni specifikované v odst. 2.16
nespliuje minimalni technické poZadavky specifikované zadavatelem.

2. Zadavatel v pfiloze €. 1 Zaddvaci dokumentace na strané 9 poiadoval Proplach
potrubi na vdpenné miéko dCistou tlakovou vodou automaticky po uplynuti
nastavené doby nebo po ukonéeni provozu NS. Uchazed ve svém vysvétieni v bodé
¢ 6 uvadi, Ze potrubi se bude proplachovat po odstaveni NS, tzn. uchazetem
nabizené pinéni nespifiuje minimaini technické poZadavky specifikované
zadavatelem, jeliko? zadavatel poZadoval a z provoznich divodd je pro néj nezbytné
proplachovani vapenného potrubii v pribéhu neutralizace.

3. Zadavatel v priloze ¢. 1 Zadavaci dokumentace na strané 9 a na strané 13 ve
schématu NS specifikoval, Ze v reakénich nadrZich RN1, RN2 a RN3 bude méfena
hodnota pH. Uchazel ve svém vysvétleni v bodé €. 7 uvadi, Ze ,méfeni pH bude
v RN1, RN2 a kontrolni na odtoku do kanalizace. VRN3 — neni tfeba”, tzn.
uchazefem nabizené pinéni nespliuje minimalni technické poZadavky specifikované
zadavatelem.

Komise tedy vzhledem kvyie uvedenému konstatovala, fe uchazefem nabizené plnéni
nespliuje minimalni technické poiadavky specifikované zadavatelem v zadédvacich
podminkach a doporucdila zadavateli vyloudit uchazede z dalsi (¢asti v zadavacim Fizeni.



Zadavatel se s rozhodnutim komise ztoto#nil a rozhod| jak je vyse uvedeno.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti je moiné podat dle § 110 odst. 4 zv7 namitky. Namitky proti
rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky musi sté¥ovatel dorudit zadavateli v pfipadé
zjednoduseného podlimitniho fizeni do 10 dnil ode dne uvefejnéni oznameni o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky na profilu zadavatele v souladu s § 81 odst. 4 ZVZ.

Namitky se podavaji pisemné. V namitkach musi stéfovatel uvést, kdo je podéva, proti
kterému Ukonu zadavatele sméfuji a v &em je spatfovano poruseni ZVZ.

V souladu s § 82 odst. 1 ZVZ zadavatel nesmi pred uplynutim Ihiity pro podéni namitek proti
rozhodnuti o vybéru nejvhodnéj$i nabidky podle § 110 odst. 4 ZVZ uzaviit smlouvu
s uchazecem, jehoZ nabidka byla vybréna jako nejvhodnéjsi podle § 81 ZvVzZ.

V Novém Mésté nad Metuji dne 9. 6. 2014

252 42 Vestec
provoz: Nove Mésto n.Mat.,Ndchodskd ul
tel./fax 491426661, 491427230
NIC CZE20683722

Karel Beranek
jednatel




