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Rozhodnuti o vylouceni z ucasti v zadavacim rizeni

* * %
* *

Podlimitni vefejna zakazka na sluzby zaddvana ve zjednoduseném podlimitnim fizeni podle ust. § 25 a
38 zakona €. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisa (déle jen jako ,ZVZ“),
a v souladu se Zavaznymi pokyny pro Zadatele a pfijemce podpory v Opera¢nim programu Zivotni
prostiedi, s ndzvem

»Revitalizace zameckého parku v Dukovanech”

vramci stejnojmenného projektu spolufinancovaného z Opera¢niho programu Zivotni prostiedi,
vyzva €. 42

Identifikacni udaje zadavatele:

Nazev: Obec Dukovany

Sidlo: Dukovany 99, 675 56 Dukovany
Jednajici: Miroslav Kristal, starosta

IC: 00289329

Ve véci zadavaciho fizeni ke shora oznacené podlimitni vefejné zakazce na sluzby zadavatel v souladu
s ust. § 77 odst. 6 ve spojeni s ust. § 76 odst. 6 ZVZ rozhodl o vylouceni uchazece Vladimir Svoboda,
mistem podnikdni 675 02, Koné&sin 104, IC 756 33 426, z G¢asti v zadavacim fizeni.

Oddvodnéni:

Dne 9. 12. 2013 bylo elektronickym odeslanim vyzvy k podani nabidek v souladu s ust. § 26 odst. 1
pism. b) ZVZ (dale jen ,vyzva“) zahajeno zjednodusené podlimitni fizeni k vySe uvedené podlimitni
verejné zakazce.

V souladu s ust. ¢l. X. odst. 6) vyzvy mély byt nabidky do tohoto zadavaciho fizeni doru¢eny na adresu
sidla spol. GRANTIKA Ceské spofitelny, a.s., tj. Janska 448/10, 602 00 Brno, kterd zadavatele
v zaddvacim fizeni v souladu s ust. § 151 ZVZ zastupuje, a to nejpozdéji 10. 1. 2014 do 10:00 hod.
V ramci stanovené |hlty pro podani nabidek zadavatel obdrZel 11 nabidek.

Nabidce uchazece Vladimir Svoboda, mistem podnikani 675 02, Konésin 104, IC 756 33 426 (déle jen
,uchazec Vladimir Svoboda“), bylo v souladu s ust. § 69 odst. 6 ZVZ pfidéleno poradové ¢. 9.

Dne 10. 1. 2014 provedla za Ucasti zastupce uchazece zadavatelem ustanovena a povérena komise
pro otevirani obalek s nabidkami v souladu s ust. § 71 odst. 1 ZVZ otevreni 11 dorucenych nabidek.



Po provedeni kontroly nabidek dle ust. § 71 odst. 9 ZVZ komise pro otevirani obdlek s nabidkami
konstatovala, Ze nabidka uchazece Vladimira Svobody splfiuje naleZitosti dle ust. § 71 odst. 9 ZVZ.

Dne 10. 1. 2014 probéhlo v ramci zadavaciho fizeni ke shora oznacené podlimitni verejné zakazce
prvni jednani hodnotici komise (dale jen ,komise®) ustanovené zadavatelem k posouzeni prokazani
kvalifikace dodavatell dle ust. § 59 ZVZ a k posouzeni a hodnoceni nabidek v souladu s ust. § 76 a
nasl. ZVZ.

Na zdkladé posouzeni prokazani splnéni kvalifikace dle ust. § 59 2ZVZ komise dospéla
k jednomysinému zavéru, Ze uchaze¢ Vladimir Svoboda prokazal splnéni kvalifikace z hlediska
pozadavk( stanovenych vyzvou v souladu se ZVZ v plném rozsahu.

Komise vramci samotného posouzeni nabidky uchazece Vladimira Svobody konstatovala, Ze v
nabidce tohoto uchazece jsou splnény zdakonné poZadavky a poZadavky zadavatele uvedené v
zadavacich podminkach v plném rozsahu. Stejné tak komise konstatovala, Ze uchaze¢ nepodal
nepfrijatelnou nabidku podle ust. § 22 odst. 1 pism. d) ZVZ.

V zavéru se komise zabyvala v souladu sust. § 77 ZVZ vysi nabidkové ceny uchazece Vladimira
Svobody ve vztahu k predmétu verejné zakazky.

Podle ust. § 77 odst. 1 ZVZ pfi posouzeni nabidek uchazecl z hlediska splnéni zadavacich podminek
posoudi hodnotici komise téZ vysi nabidkovych cen ve vztahu k pfedmétu verejné zakazky. Jestlize
nabidka obsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu ve vztahu k pfedmétu verejné zakazky, musi si
hodnotici komise vyZzadat od uchazece pisemné zdlvodnéni téch casti nabidky, které jsou pro vysi
nabidkové ceny podstatné; zdvodnéni musi byt uchazecem doruceno ve Ihité 3 pracovnich dnl ode
dne doruceni Zadosti uchazeci, pokud hodnotici komise nestanovi IhGtu delsi.

V souladu s ust. €l. VII. odst. 1 vyzvy k podani nabidky byla nabidkova cena vymezena jako cena
pevnd, kterou neni mozno prekrocit. Bylo uvedeno, Ze v nabidkové cené musi byt zahrnuty veskeré
naklady uchazece nezbytné pro fadné a v€asné splnéni celého predmétu verejné zakazky. Nabidkova
cena méla byt stanovena souctem cen vSech poloZzek polozkového rozpoctu sestaveného uchazecem.

Komise pfi posouzeni nabidkové ceny uchazece Vladimira Svobody v podrobnostech jednotlivych
polozek nabidkové ceny uchazece ve vztahu k o¢ekdvanym vydajim zadavatele za realizaci vefejné
zakazky dospéla kzavéru, Ze nize konkretizované ¢&3asti polozkového rozpoctu vykazuji znaky
mimoradné nizké nabidkové ceny a mohly mit bezprostfedni vliv na celkovou nabidkovou cenu
uchazece Vladimira Svobody. Komise pfi posouzeni mimoradné nizké nabidkové ceny vzala v potaz
podklady, které ma k realizaci predmétné zakazky, zejména projektovou dokumentaci a soupis praci,
dodavek a sluzeb s vykazem vymér, voditkem ji stejné tak byly predpokladana hodnota zakazky, ceny
obvyklé a ceny cenikové za jednotlivé polozky a nabidkové ceny ostatnich uchazecl, ktefi podali
nabidku do predmétné verejné zakazky ve lh(té pro podani nabidek a v neposledni fadé odborné
zkuSenosti jednotlivych ¢lenl komise.

Komisi se domnivala, Ze pti provedeni poptavanych sluzeb je tfeba pocitat mj. se mzdovymi naklady
pracovnikd, ktefi budou tyto sluzby provadét, materidlovymi naklady a provoznimi naklady.

V ndvaznosti na vySe uvedené byl uchaze¢ Vladimir Svoboda pozadan o predlozeni vysvétleni, ze
kterého mély byt patrné zakladni slozky nakladi na jednotlivé niZze uvedené casti polozkového
rozpoctu. Vysvétleni mélo obsahovat zejména kalkulaci zohlediujici mj.:

e naklady na minimalni mzdu se zakonnymi odvody a danémi, kdy mél uchaze¢ do vypoctu
zahrnout i ocekavany cas straveny dotéenou cinnosti;

e naklady na material (uchaze¢ mél mj. uvést nazev pouzivaného vyrobku véetné dolozZeni, Ze
je skutecné schopen material za nabizenou cenu ziskat), prostfedky, pomUcky a potiebné
strojni vybaveni;

e rezijni naklady;



e 7zisk.

Dale mél uchazec¢ Vladimir Svoboda predlozit vysvétleni, jak bude postupovat pfi realizaci nize
specifikovanych polozek pfi uvedenych cendch. Dle ndzoru komise nelze napf. u poloZek vztahujicich
se k pokaceni strom( ve ztizenych podminkach (uchaze¢ mél zohlednit ztizené prosttedi, naklady na
kaceni, stépkovani, odvoz, atd.) ¢i provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fezl (u poloZek ¢. 51 az 53
je dle ndzoru komise zvlastni mj. to, Ze zdravotni a bezpecnostni fez - lll. kategorie je levnéjsi nez,
provedeni zdravotnich a bezpecénostnich fezl - I. a Il. kategorie) predpokladdat, Ze budou tyto sluzby
provedeny odborné a radné dle pozZadavkl zadavatele uvedenych zejména v projektové
dokumentace za uchazecem nabizenou cenu.

Vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny mélo také obsahovat napf. pisemné vysvétleni, cenové
nabidky subdodavatelli, smlouvy uzaviené se subdodavateli, ze kterych bude zfejmé, Ze uchazedi je
poskytovana vyrazna sleva na koupi potfebného materialu, ceny pouzivaného materiali a predevsim
ceny za provedené prdace apod.

Jednalo se o nasledujici polozky polozkového rozpoctu, ktery byl souédsti nabidky uchazece Vladimira
Svobody:

pocet. Cena/m.j.

€. polozky popis mj. mi. K&

39 P Pokaceni stromu ve stizenych podminkach s | kus 4 950,00
roziezdnim a odstranénim vétvi a kmene do
vzdalenosti 1000 m, se slozenim na hromady nebo
s naloZzenim na dopravni prostfedek a odvozem - o
praméru kmene pres 500 do 600 mm, s
odstranénim parezu

40 P Pokaceni stromu ve stizenych podminkdch s | kus 3 1170,00
rozfezdnim a odstranénim vétvi a kmene do
vzdalenosti 1000 m, se sloZzenim na hromady nebo
s naloZenim na dopravni prostfedek a odvozem - o
prdméru kmene pfes 600 do 700 mm, s
odstranénim parezu

41 P Pokaceni stromu ve stizenych podminkach s | kus 1 1 460,00
rozfezdnim a odstranénim vétvi a kmene do
vzdalenosti 1000 m, se sloZzenim na hromady nebo
s naloZzenim na dopravni prostiedek a odvozem - o
praméru kmene pres 800 do 900 mm, s
odstranénim parezu

42 P Pokaceni stromu ve stizenych podminkach s | kus 1 1 890,00
rozfezanim a odstranénim vétvi a kmene do
vzdalenosti 1000 m, se sloZzenim na hromady nebo
s naloZenim na dopravni prostiedek a odvozem - o
prdméru kmene prfes 900 do 1000 mm, s
odstranénim parezu




& polosk oDis mi pocet. Cena/m j.
-p y pop J- mj. K&
51 P Zdravotni a bezpecnostni fez - cena vcietné | ks 163 900,00
odstranéni a Stépkovani vétvi a odvozu Stépky- I.
kategorie
52 P Zdravotni a bezpecnostni fez - cena vcietné | ks 9 830,00
odstranéni a Stépkovani vétvi a odvozu Stépky- Il.
kategorie
53 P Zdravotni a bezpecnostni fez - cena vcietné | ks 16 700,00
odstranéni a Stépkovani vétvi a odvozu Stépky -
Il. kategorie

Uchazec Vladimir Svoboda byl pozddan o vysvétleni, jaké materidly a jaké pracovni postupy bude
volit pfi realizaci predmétné verejné zakazky v rozsahu vyse uvedeném tak, aby bylo mozné je pokryt
za ceny uvedené v jeho nabidce. Komise tak bude schopna posoudit, Ze cena za dotéené polozky je
redlnd ve vztahu k predmétu verejné zakazky a k okolnostem a podminkdm, za nichz musi byt
predmét verejné zakdzky uchazecem plnén a vsouladu s poZadavky zadavatele vymezenymi v
zadavacich podminkach a taktéz v souladu se viemi dotéenymi pfedpisy a normami.

Pisemné vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny bylo mozné dorucit bud' v elektronické podobé
na emailovou adresu zikmundova@grantikacs.com, nebo v listinné podobé na adresu GRANTIKA
Ceské spofritelny, a.s., Janska 448/10, 602 00 Brno (k rukdm Mgr. Jany Zikmundové), a to nejpozdéji
21. 1. 2014 do 8:10 hod. Uchazec byl upozornén, Ze pokud bude vysvétleni mimoradné nizké
nabidkové ceny dorucovano v listinné podobé (tj. postou nebo osobnim podanim) je mozné tak ucinit
v pracovnich dnech od 8:00 hod. do 15:00 hod.

Na svém druhém jedndni konaném dne 21. 1. 2014 komise posoudila vysvétleni mimoradné nizké
nabidkové ceny zaslané uchaze¢em Vladimirem Svobodou (ddle také jen ,vysvétleni ¢. 1).

Vsouladu svyzvou kvysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny méla byt soucasti vysvétleni
kalkulace ceny za dot¢ené nejasné polozky.

Uchazec Vladimir Svoboda se mél ve svém vysvétleni nejprve vyjadfit k polozkam ,Pokaceni stromu
ve ztizenych podminkach s rozfezdnim a odstranénim vétvi a kmene do vzdalenosti 1000 m, se
slozenim na hromady nebo s nalozenim na dopravni prostifedek a odvozem - o priméru kmene pres
500 do 1000 mm, s odstranénim parezu”.

Ke kazdé z dotcenych polozek uchaze¢ Vladimir Svoboda uvedl, Ze se domniva, Ze pokdceni stromii
neni rizikové z hlediska prekdZek, kolem mista plnéni, tudiZ se nemusi rozebirat a jednd se tedy o
primdrni pokdceni kmene na zem, rozpracovdni na zemi a posléze odfrézovani parezu.

S timto tvrzenim komise nemohla souhlasit, jelikoZ jiz z projektové dokumentace, ktera byla soucasti
zadavacich podminek, je zfejmé, Ze ¢ast mista plnéni je pokryto hustym porostem vzrostlych stromd.
Komise povaZuje tedy za nutné si s uchazecem Vladimir Svoboda vysvétlit, jak presné bude pfi
pokaceni strom( ve ztizenych podminkach postupovat, pokud uvazuje o pokaceni kmene na zem bez
vyuziti vhodné techniky.

Dale se komise zabyvala vysvétlenim, které uchaze¢ Vladimir Svoboda predloZil k provedeni

zdravotnich a bezpecénostnich rezl L., Il. a lll. kategorie.

Komise se zaobirala tim, z jakého dlvodu je u poloZek uvadéjicich cenu za zdravotni a bezpeénostni
fez - lll. kategorie uvedena nizsi cena, nez u poloZek za provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fez( -
I. a Il. kategorie. Na tuto otazku byl uchazec Vladimir Svoboda upozornén jiz ve vyzvé k vysvétleni
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mimoradné nizké nabidkové ceny ze dne 20. 1. 2013. K této problematice se vSak uchaze¢ Vladimir
Svoboda ve svém vysvétleni pfimo nevyjadfil, pouze uvedl, ze Stépkovani u polozky ¢. 53 — zdravotni
a bezpecnostni fez lll. kategorie neni kalkulovano z divodu malého mnozstvi (oSetfeni 16 ks), prace
je zahrnuta do kalkulace jednotkové ceny polozky ¢. 51.

V projektové dokumentaci, kterd byla soucasti zadavacich podminek, je zfejmé, Ze zdravotni a
bezpecénostni fezy lll. kategorie jsou ¢asové i technologicky nejnarocnéjsi, jelikoz je pfi nich tfeba
provést zdravotni a odlehCovaci fez, konzervace dutin a poranéni, stazeni kosternich vétvi vdzanim.
Zatimco zdravotni a bezpecénostni fezy Il. kategorie spocivaji pouze v provedeni zdravotnich a
odlehcovacich tfezl a zdravotni a bezpecnostni fezy |. kategorie potom zahrnuji jenom provedeni
zdravotniho fezu. Dle nazoru komise by tedy méla byt financni narocnost urcovana ve vztahu
k rozsahu a narocnosti provadénych praci.

Dale komise konstatovala, Ze u polozky €. 51 - zdravotni a bezpecnostni fezy |. kategorie je uvedeno,
Ze uchazec Vladimir Svoboda predpoklada stépkovani v rozsahu 1 hod pfi cené 150,- K¢ za 1 hod. U
polozky ¢. 52 - zdravotni a bezpecnostni fezy Il. kategorie je specifikovano, Ze Stépkovani bude
provadéno 0,5 hod. za cenu 150,- K¢ za hod. Pokud uchazeé Vladimir Svoboda jako jediny divod
provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fezl Ill. kategorie za ceny nizsi neZ provedeni zdravotnich a
bezpecnostnich fezl I. a Il. kategorie uvedl, Ze nekalkuluje s ndklady za Stépkovani, neni toto tvrzeni
zfejmé z rozkladu cen za dotcené polozky, viz nize provedené vypocty:

900 K¢ (cena za 1 ks - zdravotni a bezpecnostni fezy I. kategorie) — 150 KC (cena za Stépkovani -
zdravotni a bezpecnostni rezy |. kategorie) = 750 K¢

830 K¢ (cena za 1 ks - zdravotni a bezpecnostni rezy Il. kategorie) — 75 K¢ (cena za Stépkovadni -
zdravotni a bezpecnostni rezy Il. kategorie) = 755 K¢

Nicméné za poloZzku €. 53 - zdravotni a bezpecnostni Fezy Ill. kategorie uvedl uchaze¢ Vladimir
Svoboda do polozkového rozpoctu cenu nizsi - 700 K¢ za 1 ks.

Na zadkladé vyse uvedeného se komise jednomysiné shodla na tom, Ze uchazece Vladimira Svobodu
opétovné vyzve k vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny

e vysvétleni, jak pfesné bude postupovat pfi pokaceni stromi ve ztizenych podminkach, pokud
uvaZuje o pokaceni kmene na zem bez vyuziti vhodné techniky, i kdyz je v ¢asti mista plnéni
husty porost vzrostlych stromd,

e vysvétleni postupu pfi provadéni zdravotnich a bezpecnostnich fezi I., Il. a lll. kategorie a
vysvétleni, z jakého divodu je u poloZek uvadéjicich cenu za zdravotni a bezpecnostni fez - Ill.
kategorie uvedena nizsi cena neZ u polozek za provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fezl -
l. a ll. kategorie.

Pisemné vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny bylo mozné dorucit bud' v elektronické podobé
na emailovou adresu zikmundova@grantikacs.com, nebo v listinné podobé na adresu GRANTIKA
Ceské spofitelny, a.s., Janska 448/10, 602 00 Brno (k rukdm Mgr. Jany Zikmundové), a to nejpozdéji
30. 1. 2014 do 10:00 hod. Uchaze¢ byl upozornén, Ze pokud bude vysvétleni mimoradné nizké
nabidkové ceny dorucovano v listinné podobé (tj. postou nebo osobnim podanim) je mozné tak ucinit
v pracovnich dnech od 8:00 hod. do 15:00 hod.

Na svém tretim jednani konaném dne 31. 1. 2014 podrobila komise opakované vysvétleni
mimoradné nizké nabidkové ceny zaslané uchaze¢em Vladimirem Svobodou (dale jen vysvétleni €. 2)
detailnimu posouzeni.

Pfi posouzeni vysvétleni uchazece Vladimira Svobody se komise nejprve zabyvala otazkou
prominutim |hity u opozdéné predloZzeného vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny uchazece.,
které bylo doruc¢eno 30. 1. 2014 v 10:10 hod. S ohledem na jedny ze zakladnich zasad zadavaciho
fizeni, tj. zasady hospodarnosti, Uc¢elnosti a efektivnosti pfistoupila komise k prominuti zmeskané
Ihaty.
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Uchaze¢ Vladimir Svoboda se ve svém vysvétleni ¢. 2 nejdfive vénoval popisu, jak bude postupovat
pfi pokaceni stromU a provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fez(.

K procesu kaceni uchaze¢ Vladimir Svoboda uvedl, oproti vysvétleni ¢. 1 odlisSné vysvétleni, Ze pfi
realizaci vétSiny stroml bude primarné pokacen strom na zem a postupné rozpracovan, kde bude
okoli kaceného stromu husty porost provede se ¢astecné rozebrani poskozeni okolniho porostu a
posléze bude tento kmen také pokacen.

Ke zplsobu provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fezli uchaze¢ Vladimir Svoboda uvedl popis
uvazovaného postupu. Komise si po prostudovani predlozeného dokumentu povsimla, Zze popisy
zdravotnich a bezpecnostnich fezl Il. a Ill. kategorie jsou viceméné totozné, dle kterého budou
provedeny zdravotni a odlehCovaci fez, konzervace dutin a poranéni a stazeni kosternich vétvi
vazanim. U zdravotnich a bezpecnostnich fezll Ill. kategorie je navic doplnéna pouze strucna
informace o bezpecnostnich vazbach. Tento popis vSsak neodpovida projektové dokumentaci. Jak bylo
uvedeno ve vyzvé k vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny ¢. 1 z projektové dokumentace,
ktera byla soucasti zadavacich podminek, bylo zfejmé, Ze zdravotni a bezpecnostni fezy lll. kategorie
jsou Casové i technologicky nejnarocnéjsi, jelikoz je pfi nich tfeba provést zdravotni a odlehcovaci fez,
konzervace dutin a poranéni, stazeni kosternich vétvi vdzanim. Zatimco zdravotni a bezpecnostni fezy
. kategorie spocivaji pouze v provedeni zdravotnich a odlehc¢ovacich fez( a zdravotni a bezpeénostni
fezy |. kategorie potom zahrnuji jenom provedeni zdravotniho fezu. PredloZzené vysvétleni ¢. 2 tedy
neodpovida rozsahu predmétu verejné zakazky stanovenému projektovou dokumentaci.

Ke zdlGvodnéni zplUsobu nacenéni provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fez(, u kterych byl komisi
rozporovan fakt, Zze u polozek uvadéjicich cenu za zdravotni a bezpecnostni fez - lll. kategorie byla
napsana nizsi cena nez u polozek za provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fez( - I. a Il. kategorie,
uchazec Vladimir Svoboda uvedl, Ze zakazka je zpracovana primarné jako uceleny ukol praci, kdy cena
odpovidd celému prfedmétu zadani realizace. Parcidlni polozky rozpoctu nejsou ovliviiovany jen
pracnosti, nebo pouZitym materidlem na jednotku, ale tak mnoZstvim jednotlivych jednotek
v rozpoctu. Zisky a ztraty na jednotlivych polozkach rozpoctu jsou promitnuty do celkové ceny za
predmét dila, proto nelze posuzovat jednotlivé polozky samostatné. Z toho dlivodu je zdravotni a
bezpecnostni fez . kategorie levnéjsi neZ zdravotni a bezpecnostni fez |. kategorie.

Timto svym tvrzenim uchaze¢ Vladimir Svoboda popird institut mimoradné nizké nabidkové ceny, u
kterého je komise povinna oznacit konkrétni polozky, u kterych ziska podezieni na mimoradné nizkou
nabidkovou cenu, tak aby dala uchazec¢i moznost vyjadrit se ke konkrétnimu bodu polozkového
rozpoctu.

Uchazec Vladimir Svoboda nelogi¢nost nacenéni provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fezu I, Il. a
lll. kategorie, kdy nejnaroc¢néjsi ¢innost byla nacenéna nejnizsi jednotkovou cenou, ve vysvétleni ¢. 1
odUvodnil také tvrzenim, Ze Stépkovani u polozky ¢. 53 — zdravotni a bezpecnostni fez IIl. kategorie
neni kalkulovano z dlvodu malého mnoiZstvi (oSetfeni 16 ks), prace je zahrnuta do kalkulace
jednotkové ceny polozky ¢. 51.

O predlozeni kalkulace rozporovanych polozek byl uchazec¢ Vladimir Svoboda poZzadan proto, aby
mohla komise posoudit redlnost nabidkové ceny, stejné jako za ucelem ovéreni, zda uchazec Vladimir
Svoboda nacenil cely predmét verejné zakazky, tzn. Ze do nabidkové ceny zahrnul ndklady na vSechny
¢innosti, které je nutné provést pro radné splnéni predmétu verejné zakdzky v souladu s pozadavky
stanovenymi zadavacimi podminkami, zejména projektovou dokumentaci. Pfi aplikaci uchaze¢em
Vladimirem Svobodou tvrzeného zd(ivodnéni, Ze naklady na Stépkovani, jsou zakalkulovany do jinych
polozZek, predloZzend cenova kalkulace, které byly soucasti vysvétleni ¢ 1, postrada smysl a dle komise
je narusena konzistence a objektivita zdGvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny. Déle komise
poukazuje na skutecnost, jak ostatné uvedla ve vyzvé k vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny
€. 2, ze néaklady na Stépkovani, jejichz vyse se dle kalkulace ceny pohybuje mezi 75 az 150 K¢, nejsou
tak vysoké, aby odUvodnily skutec¢nost, Ze provedeni zdravotnich a bezpecénostnich fezl Ill. kategorie



bude provedeno za ceny niZsi nez provedeni zdravotnich a bezpecnostnich fezl I. a Il. kategorie.
K tomuto uchazec Vladimir Svoboda nepredlozil Zadné zdivodnéni.

K tvrzeni o nutnosti posuzovat nabidkovou cenu jako celek bez moznosti posuzovat jednotlivé
polozky samostatné, komise konstatuje, Zze vzhledem ke strucnosti a obecnosti pouzitych formulaci
nelze jinak, nez konstatovat, Ze vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny neni dostatecné.

Komise posouzeni uzavrela s poukazanim na to, Ze Gcelem zdlvodnéni a posouzeni mimoradné nizké
nabidkové ceny, je snaha zadavatele, resp. komise ziskat jistotu o moznosti nebo nemoznosti
realizace verejné zakazky za nabidnutou cenu. Zadavatel, resp. komise nemd moznost se v praxi
presvédcit o tom, zda by uchazec skutecné dodrzel nabidnutou cenu a podminky realizace, a proto je
z pohledu komise opravnéné vyZadovat pouze odlvodnéné, vécné podlozené oddvodnéni
mimoradné nizké nabidkové ceny. Dale podle ust. § 77 odst. 4 zakona komise zohledni pisemné
zdlGvodnéni uchazede i jeho vysvétleni. | z tohoto ustanoveni Ize vyvodit, Ze komise neni povinna
bezvyhradné prevzit uchazecovo zdlvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny a je ji dan prostor pro
vlastni uvazeni, nakolik je vysvétleni uchazecée presvédcujici. Komise vénovala posouzeni zdGvodnéni
mimoradné nizké nabidkové ceny odpovidajici odbornou péci a pozornost a dosla k zavéru, zZe
vysvétleni predlozend uchazeéem Vladimirem Svobodou nelze z vySe uvedenych divod( povaZovat
za opodstatnéné.

Dle ust. § 77 odst. 6 ZVZ neodUvodnil-li uchaze¢ pisemné mimoradné nizkou nabidkovou cenu ve
stanovené |haté, nedostavil-li se k podani vysvétleni nebo posoudila-li hodnotici komise jeho
zdGvodnéni jako neopodstatnéné, musi byt nabidka vyrazena. Ustanoveni § 76 odst. 6 se pouiZije
obdobné.

Ust. § 76 odst. 6 ZVZ potom stanovuje, Ze uchazeCe, jehoZ nabidka byla pfi posouzeni nabidek
hodnotici komisi vyfazena, vylouci zadavatel bezodkladné z Ucasti v zadavacim fizeni. To neplati,
pokud zadavatel postupuje podle § 79 odst. 5. Vylouceni uchazece, véetné dlvodl vylouceni,
zadavatel uchazeli bezodkladné pisemné oznami. Pokud si to vefejny zadavatel v zaddvacich
podminkach vyhradil, mGze ve zjednoduseném podlimitnim fizeni rozhodnuti o vylouceni uchazece
ozndmit jeho uverejnénim na profilu zadavatele; v takovém pfipadé se rozhodnuti o vylouceni
uchazece povazuje za doru¢ené okamzikem uvefejnéni na profilu zadavatele.

V souladu se shora uvedenymi ustanovenimi ZVZ komise nabidku uchazece Vladimira Svobodu
vyradila a o této skutecnosti informovala zadavatele. Zadavatel bezodkladné poté rozhodl o
vyloucéeni uchazece Vladimira Svobody z Ucasti v zaddvacim fizeni.

Pouceni:

Proti rozhodnuti zadavatele o vylouceni z Ucasti v zaddvacim fizeni je mozné podat dle ustanoveni
§ 110 odst. 4 ZVZ namitky. Namitky musi stéZovatel dorucit zadavateli do 10 dnl ode dne doruceni
rozhodnuti o vyloucéeni z Ucasti v zadavacim fizeni.

Namitky se podavaji pisemné. V namitkdch musi stéZovatel uvést, kdo je podava, proti kterému
ukonu zadavatele smérfuji a v ¢em je spatfovano poruseni zakona.

V Dukovanech dne 13. 2. 2014

podepsdno uzndvanym elektronickym podpisem

vevt s

Miroslav KFistal, starosta
Obec Dukovany Miroslav Sioe i oo
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