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Rozhodnuti o vylouceni z ucasti v zadavacim rizeni
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Podlimitni vefejna zakazka na sluzby zaddvana ve zjednoduseném podlimitnim fizeni podle ust. § 25 a
38 zakona €. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisa (déle jen jako ,ZVZ“),
a v souladu se Zavaznymi pokyny pro Zadatele a pfijemce podpory v Opera¢nim programu Zivotni
prostiedi, s ndzvem

»Revitalizace zameckého parku v Dukovanech”

vramci stejnojmenného projektu spolufinancovaného z Opera¢niho programu Zivotni prostiedi,
vyzva €. 42

Identifikacni udaje zadavatele:

Nazev: Obec Dukovany

Sidlo: Dukovany 99, 675 56 Dukovany
Jednajici: Miroslav Kristal, starosta

IC: 00289329

Ve véci zadavaciho fizeni ke shora oznacené podlimitni vefejné zakazce na sluzby zadavatel v souladu
s ust. § 77 odst. 6 ve spojeni s ust. § 76 odst. 6 ZVZ rozhodl o vylouceni uchazece Hordk a synové,
Okrasné 3kolky s.r.o., sidlem Bystfice pod Hostynem, Za drahou 1276, PSC 768 61, IC 262 15 390,
z UcCasti v zadavacim fizeni.

Oddvodnéni:

Dne 9. 12. 2013 bylo elektronickym odeslanim vyzvy k podani nabidek v souladu s ust. § 26 odst. 1
pism. b) ZVZ (dale jen ,vyzva“) zahajeno zjednodusené podlimitni fizeni k vySe uvedené podlimitni
verejné zakazce.

V souladu s ust. ¢l. X. odst. 6) vyzvy mély byt nabidky do tohoto zadavaciho fizeni doruc¢eny na adresu
sidla spol. GRANTIKA Ceské spofitelny, a.s., tj. Janska 448/10, 602 00 Brno, kterd zadavatele
v zaddvacim fizeni v souladu s ust. § 151 ZVZ zastupuje, a to nejpozdéji 10. 1. 2014 do 10:00 hod.
V ramci stanovené |hlty pro podani nabidek zadavatel obdrZel 11 nabidek.

Nabidce uchazece Hordk a synové, Okrasné skolky s.r.o., sidlem Bystfice pod Hostynem, Za drahou
1276, PSC 768 61, IC 262 15 390 (dale jen ,uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné gkolky s.r.0.“), bylo
v souladu s ust. § 69 odst. 6 ZVZ pridéleno poradové ¢. 8.

Dne 10. 1. 2014 provedla za Ucasti zastupce uchazece zadavatelem ustanovena a povérena komise
pro otevirani obalek s nabidkami v souladu s ust. § 71 odst. 1 ZVZ otevreni 11 dorucenych nabidek.



Po provedeni kontroly nabidek dle ust. § 71 odst. 9 ZVZ komise pro otevirani obdlek s nabidkami
konstatovala, Ze nabidka uchazece Horak a synové, Okrasné Skolky s.r.o. spliiuje ndlezZitosti dle ust. §
71 odst. 9 ZVZ.

Dne 10. 1. 2014 probéhlo v ramci zadavaciho fizeni ke shora oznacené podlimitni verejné zakazce
prvni jednani hodnotici komise (dale jen ,komise”) ustanovené zadavatelem k posouzeni prokazani
kvalifikace dodavatell dle ust. § 59 ZVZ a k posouzeni a hodnoceni nabidek v souladu s ust. § 76 a
nasl. ZVZ.

Na zdkladé posouzeni prokazani splnéni kvalifikace dle ust. § 59 2ZVZ komise dospéla
k jednomysinému zavéru, Ze uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné Skolky s.r.o. prokazal splnéni
kvalifikace z hlediska pozadavk( stanovenych vyzvou v souladu se ZVZ v plném rozsahu.

Komise vramci samotného posouzeni nabidky uchazece Hordk a synové, Okrasné skolky s.r.o.
konstatovala, Ze v nabidce tohoto uchazece jsou splnény zdkonné pozadavky a pozadavky zadavatele
uvedené v zaddavacich podminkach v plném rozsahu. Stejné tak komise konstatovala, Ze uchazec
nepodal nepfijatelnou nabidku podle ust. § 22 odst. 1 pism. d) ZVZ.

V zavéru se komise zabyvala v souladu s ust. § 77 ZVZ vysi nabidkové ceny uchazece Hordk a synové,
Okrasné skolky s.r.o. ve vztahu k predmétu verejné zakdzky.

Podle ust. § 77 odst. 1 ZVZ pfi posouzeni nabidek uchazecl z hlediska splnéni zadavacich podminek
posoudi hodnotici komise téZ vysi nabidkovych cen ve vztahu k pfedmétu verejné zakazky. Jestlize
nabidka obsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu ve vztahu k pfedmétu verejné zakazky, musi si
hodnotici komise vyZzadat od uchazece pisemné zdlvodnéni téch c¢asti nabidky, které jsou pro vysi
nabidkové ceny podstatné; zdlvodnéni musi byt uchazecem doruceno ve Ih(té 3 pracovnich dnli ode
dne doruceni Zadosti uchazeci, pokud hodnotici komise nestanovi IhGtu delsi.

V souladu s ust. €l. VII. odst. 1 vyzvy k podani nabidky byla nabidkovad cena vymezena jako cena
pevnd, kterou neni mozno prekrocit. Bylo uvedeno, Ze v nabidkové cené musi byt zahrnuty veskeré
naklady uchazece nezbytné pro fadné a v€asné splnéni celého predmétu verejné zakazky. Nabidkova
cena méla byt stanovena souctem cen vSech poloZzek poloZkového rozpoctu sestaveného uchazecem.

Komise pfi posouzeni nabidkové ceny uchazeée Hordk a synové, Okrasné S3kolky s.r.o.
v podrobnostech jednotlivych poloZzek nabidkové ceny uchazece ve vztahu k ocekavanym vydajam
zadavatele za realizaci verejné zakdzky dospéla k zavéru, Ze niZe konkretizované casti polozkového
rozpoctu vykazuji znaky mimoradné nizké nabidkové ceny a mohly mit bezprostifedni vliv na celkovou
nabidkovou cenu uchazece Horak a synové, Okrasné Skolky s.r.o. Komise pfi posouzeni mimoradné
nizké nabidkové ceny vzala v potaz podklady, které ma k realizaci predmétné zakazky, zejména
projektovou dokumentaci a soupis praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér, voditkem ji stejné tak
byly predpokldadand hodnota zakazky, ceny obvyklé a ceny cenikové za jednotlivé polozky a
nabidkové ceny ostatnich uchazecq, kteti podali nabidku do pfedmétné verejné zakazky ve lhité pro
podani nabidek a v neposledni fadé odborné zkusenosti jednotlivych ¢lend komise.

Komisi se domnivala, Ze pti provedeni poptavanych sluzeb je tfeba pocitat mj. se mzdovymi naklady
pracovnikd, ktefi budou tyto sluzby provadét, materidlovymi naklady a provoznimi naklady.

V ndvaznosti na vySe uvedené byl uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné Skolky s.r.o. pozadan o
predlozZeni vysvétleni, ze kterého mély byt patrné zakladni slozky nakladd na jednotlivé nize uvedené
¢asti polozkového rozpoctu. Vysvétleni mélo obsahovat zejména kalkulaci zohledfujici mj.:

e naklady na minimalni mzdu se zakonnymi odvody a danémi, kdy mél uchaze¢ do vypoctu
zahrnout i ocekavany cas straveny dotéenou cinnosti;

o naklady na materidl (uchaze¢ mél mj. uvést ndzev pouzivaného vyrobku véetné dolozeni, Ze
je skutecné schopen material za nabizenou cenu ziskat), prostfedky, pomUcky a potiebné
strojni vybaveni;



e reZijni naklady;
o zisk.

Dale mél uchazec Horak a synové, Okrasné Skolky s.r.o. predloZit vysvétleni, jak bude postupovat pfi
realizaci nize specifikovanych polozek pti uvedenych cendch. Dle ndzoru komise nelze napf. u polozek
vztahujicich se k pokaceni stromi ve ztizenych podminkach (uchaze¢ mél zohlednit ztizené prostredi,
naklady na kaceni, Stépkovani, odvoz, atd.), zaloZeni travniku (uchazeCe mél uvést naklady na
samotné zaloZeni travniku a ceny travniho semene, atd.) ¢i provedeni zdravotnich a bezpec¢nostnich
fezi predpokladat, Ze budou tyto sluzby provedeny odborné a radné dle pozadavk( zadavatele
uvedenych zejména v projektové dokumentace za uchazecem nabizenou cenu.

Vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny mélo také obsahovat napf. pisemné vysvétleni, cenové
nabidky subdodavatel(, smlouvy uzaviené se subdodavateli, ze kterych bude ziejmé, Ze uchazedi je
poskytovana vyrazna sleva na koupi potfebného materialu, ceny pouZivaného materiald a predevsim
ceny za provedené prace apod.

Jednalo se o nasledujici polozky polozkového rozpoctu, ktery byl soucdsti nabidky uchazece Hordk a
synové, Okrasné skolky s.r.o.:

pocet. Cena/m.j.

€. polozky popis mj. mi. Ké

38 |P Pokaceni stromu ve stizenych podminkach s | kus 7 1 050,00
rozrezdnim a odstranénim vétvi a kmene do
vzdalenosti 1000 m, se sloZzenim na hromady nebo
s naloZenim na dopravni prostfedek a odvozem - o
praméru kmene pres 400 do 500 mm, s
odstranénim parezu

39 P Pokaceni stromu ve stizenych podminkach s | kus 4 1 250,00
rozifezanim a odstranénim vétvi a kmene do
vzdalenosti 1000 m, se sloZzenim na hromady nebo
s naloZenim na dopravni prostfedek a odvozem - o
praméru kmene pres 500 do 600 mm, s
odstranénim parezu

40 P Pokaceni stromu ve stizenych podminkach s | kus 3 2 200,00
rozifezanim a odstranénim vétvi a kmene do
vzdalenosti 1000 m, se sloZzenim na hromady nebo
s naloZenim na dopravni prostfedek a odvozem - o
prdméru kmene pfes 600 do 700 mm, s
odstranénim parezu

41 P Pokaceni stromu ve stizenych podminkdch s | kus 1 2 800,00
roziezdnim a odstranénim vétvi a kmene do
vzdalenosti 1000 m, se sloZzenim na hromady nebo
s naloZenim na dopravni prostfedek a odvozem - o
prdméru kmene pres 800 do 900 mm, s
odstranénim parezu

42 P Pokaceni stromu ve stizenych podminkach s | kus 1 3500,00
roziezanim a odstranénim vétvi a kmene do
vzdalenosti 1000 m, se sloZzenim na hromady nebo
s naloZenim na dopravni prostiedek a odvozem - o




prdméru kmene pfes 900 do 1000 mm, s
odstranénim parezu

. . . . « . | Cena/m,j.
¢. polozky popis mj. pocet. mj. Ké
50 | P Zalozeni travniku zahradnickym zplisobem (563 kg | ha 2,2521 43 000,00

travniho semene, 23 | pfipravku na odstranéni
stavajiciho drnu - postfik opakovat 2 x, 225 m3

vody)

& polozk oDis mi pocet. Cena/m.j.
-p y pop J- mj. K&
52 P Zdravotni a bezpecnostni fez - cena vcietné | ks 9 1 200,00

odstranéni a Stépkovani vétvi a odvozu Stépky- Il.
kategorie
53 P Zdravotni a bezpecnostni fez - cena vcetné | ks 16 2 000,00
odstranéni a Stépkovani vétvi a odvozu Stépky -
Il. kategorie

Uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné skolky s.r.o. byl pozadan o vysvétleni, jaké materidly a jaké
pracovni postupy bude volit pfi realizaci predmétné verejné zakazky v rozsahu vyse uvedeném tak,
aby bylo mozné je pokryt za ceny uvedené v jeho nabidce. Komise tak bude schopna posoudit, Ze
cena za dotCené polozky je redlna ve vztahu k predmétu verejné zakazky a k okolnostem a
podminkdm, za nichZ musi byt predmét verejné zakazky uchazecem plnén a v souladu s poZadavky
zadavatele vymezenymi v zadavacich podminkach a taktéz v souladu se vSiemi dotéenymi predpisy a
normami.

Pisemné vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny bylo mozné dorucit bud' v elektronické podobé
na emailovou adresu zikmundova@grantikacs.com, nebo v listinné podobé na adresu GRANTIKA
Ceské sporitelny, a.s., Janskd 448/10, 602 00 Brno (k rukdm Mgr. Jany Zikmundové), a to nejpozdéji
21. 1. 2014 do 8:10 hod. Uchazec byl upozornén, Ze pokud bude vysvétleni mimoradné nizké
nabidkové ceny dorucovano v listinné podobé (tj. postou nebo osobnim podanim) je mozné tak ucinit
v pracovnich dnech od 8:00 hod. do 15:00 hod.

Na svém druhém jednani konaném dne 21. 1. 2014 komise posoudila vysvétleni mimoradné nizké
nabidkové ceny zaslané uchaze¢em Horak a synové, Okrasné Skolky s.r.o. (dale také jen ,vysvétleni €.
1).

Vsouladu svyzvou kvysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny méla byt soucasti vysvétleni
kalkulace ceny za dotc¢ené nejasné polozky.

Uchaze¢ Horak a synové, Okrasné skolky s.r.o. ve vysvétleni uvedl mj. kalkulaci hodinové sazby za
praci pracovnika, tj. 250 K¢ za 1 hod. Dale se uchazec¢ Horak a synové, Okrasné skolky s.r.o. vénoval
rozklicovani dotazovanych polozek.

Komise predloZzenou kalkulaci chape tak, Ze uchazec¢ Horak a synové, Okrasné skolky s.r.o. provedl| u
polozZek nasledujici vypocet (priklad uveden na poloZce ¢. 38):
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hodinova sazba (250) * ¢asovd ndrocnost (2 hod) * priplatek za ztizené podminky (1,5) = (kalkulace)
750,- K¢.

Vzhledem ktomu, Ze ve své nabidce, podané do predmétného zaddvaciho fizeni dne 9. 1. 2014,
uchaze€ Hordk a synové, Okrasné skolky s.r.o. za polozku €. 38 nabidl 1050 K¢, zisk na této polozce
¢ini 40 %.

VysSe uvedeny postup je pouzitelny na vSechny vysvétlované polozky, az na polozku €. 50 — ZalozZeni
travniku zahradnickym zplsobem.

U zalozZeni travniku poskytl uchaze¢ Horak a synové, Okrasné Skolky s.r.o. ndsledujici kalkulaci:

Tabulka €. 1
c.p. polozka casova ks/m’ priplatek | kalkulace | nabidka | zis
narocnost za ztizené k
na podminky
jednotku
(hod)
50 | P | ZaloZeni travniku
zahradnickym 90 22521 1 41,0 K& 43,0KE | 5%
zpUsobem

Tabulka ¢. 2

ZaloZeni travniku
Chemické odpleveleni v¢. pripravku a vody 2,0 K¢
Orba 5,0 K¢
Vlaceni 5,0 K¢
Dohrabani (jemna modelace) 8,0 K¢
Seti 10,0 K¢
Travni osivo 4,0 K¢
Valeni 5,0 K¢
Mzda (250 m/h = 1,- K¢/ m) 1,0 K¢
Zisk 3,0K¢

43,0 K¢

Dle predloZzeného vypoctu nebylo komisi zfejmé, jak doSel uchaze¢ Horak a synové, Okrasné Skolky
s.r.o. k cené za polozku €. 50, kterou uvedl do své nabidky, tj. cena/m.j. 43.000,- K¢, tedy cena celkem
96.840,- K¢.

Komisi nebylo jasné, proc je cena 43,0 K¢, ktera vyplyva z tabulky €. 2, uvedena v kolonce ,,Nabidka“.
Dle nazoru komise, by méla byt uvedena v kolonce , Kalkulace”, jak je tomu u ostatnich polozek, které
uchazec¢ Horak a synové, Okrasné skolky s.r.o. vysvétloval. Z vysvétleni nevyplyva, jak dosel uchazec
Horak a synové, Okrasné skolky s.r.o. k tomu, Ze kalkulace za zaloZeni travniku je 41,0 K¢ za m?.

Z tabulky €. 2 nevyplyva, na jakou mérnou jednotku je vypocet proveden. Nicméné celkovy koncept
vysvétleni ved| komisi k nazoru, ze cena 43,0 K¢ uvedeny v tabulce €. 2 je naklad na 1 m? na zaloZenf
travniku. Pokud je tato domnénka komise spravnd, nebylo komisi jasné, jakym vypoctem uchazec
Hordk a synové, Okrasné skolky s.r.o. dospél k zavéru, ktery uvedl ve své nabidce, Ze cena/m.j. u



polozky €. 50 — Zalozeni travniku zahradnickym zpGsobem je 43 000 K&. Jelikoz 1 ha ma 10 000 m?,
tzn. pokud je cena za 1 m? 43,0 K¢, cena za jeden hektar vychazi na 430 000 K¢ a celkova cena za
polozku €. 50 — ZaloZeni travniku zahradnickym zplGsobem by méla Cinit 968.403,- K.

Dale komise poukazala na to, Ze vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny v rozporu s pozadavky
vyzvy ze dne 15. 1. 2014 neobsahuje vysvétleni, jak bude uchaze¢ postupovat pri realizaci
specifikovanych polozek pfi uvedenych cendch. Dle ndzoru komise nelze napr. u poloZek vztahujicich
se k pokdceni stromi ve ztiZzenych podminkdch (uchazec zohledni ztiZzené prostredi, ndklady na kdceni,
Stépkovani, odvoz, atd.), zaloZeni travniku (uchazece uvede ndklady na samotné zaloZeni travniku a
ceny travniho semene, atd.) Ci provedeni zdravotnich a bezpecnostnich rezii predpoklddat, Ze budou
tyto sluzby provedeny odborné a fadné dle poZadavki zadavatele uvedenych zejména v projektové
dokumentace za uchaze¢em nabizenou cenu.

V ndvaznosti na absenci vysvétleni uvazovanych postupl pfi realizaci predmétné verejné zakazky a
bez uvedeni prostiedkl, pomucek a potfebného strojového vybaveni nemohla komise pIné posoudit
realnost nabidnutych cen a ani skutecnost, zda je zvoleny postup v souladu s informacemi uvedenymi
v projektové dokumentaci, kterd byla soucasti zadavacich podminek.

Na zdkladé vyse uvedeného se komise jednomysiné shodla na tom, Ze uchazece Hordk a synové,
Okrasné skolky s.r.o. opétovné vyzve k vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny polozky ¢. 50 —
Zalozeni travniku zahradnickym zplsobem.

Dale mél uchazec Horak a synové, Okrasné Skolky s.r.o. predloZit vysvétleni, jak bude postupovat pfi
realizaci nize specifikovanych polozek pfi v nabidce uvedenych cenach.

o pokaceni strom( ve ztizenych podminkach, kdy uchazec zohledni ztizené prostredi,
naklady na kaceni, Stépkovani, odvoz a dalsi informace uvedené v projektové
dokumentaci. Stejné tak uchazec predlozi vysvétleni, jakym zplisobem bude provadéno
frézovani pafezu a odvoz pokdceného dreva.

o zaloZeni travniku,
o provedeni zdravotnich a bezpeénostnich fezQ.
a jaké prostredky, pomlcky a strojové vybaveni bude pfi realizaci vefejné zakazky vyuZivat.

Pisemné vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny bylo mozné dorucit bud' v elektronické podobé
na emailovou adresu zikmundova@grantikacs.com, nebo v listinné podobé na adresu GRANTIKA
Ceské spofitelny, a.s., Janska 448/10, 602 00 Brno (k rukdm Mgr. Jany Zikmundové), a to nejpozdéji
30. 1. 2014 do 10:00 hod. Uchaze¢ byl upozornén, Zze pokud bude vysvétleni mimoradné nizké
nabidkové ceny dorucovano v listinné podobé (tj. poStou nebo osobnim podanim) je mozné tak ucinit
v pracovnich dnech od 8:00 hod. do 15:00 hod.

Na svém tretim jednani konaném dne 31. 1. 2014 podrobila komise opakované vysvétleni
mimoradné nizké nabidkové ceny zaslané uchazecem Horak a synové, Okrasné skolky s.r.o. (dale jen
vysvétleni €. 2) detailnimu posouzeni.

PFi posouzeni vysvétleni uchazece Hordk a synové, Okrasné skolky s.r.o. se komise nejprve zabyvala
otazkou prominutim Ihity u opozdéné predloZzeného vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny
uchazece, které bylo doruceno 30. 1. 2014 v 11:36 hod. S ohledem na jedny ze zakladnich zasad
zadavaciho fizeni, tj. zadsady hospodarnosti, ucelnosti a efektivnosti pfistoupila komise k prominuti
zmeskané lhaty.

Uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné Skolky s.r.o. se ve svém vysvétleni ¢. 2 stru¢né vénoval
dotazovanym bod(m.

Uchazec¢ Horak a synové, Okrasné skolky s.r.o. uvedl, Ze nelze stanovit podrobny postup pro vsechny
stromy. Pro kdceni ve ztizenych podminkach uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné Skolky s.r.o. pouziva
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standardnich lezeckych technika. Pro odvoz pouziva svoji techniku. Pro frézovani ma uchazec Horak a
synové, Okrasné Skolky s.r.o. k dispozici nékolik fréz.

K poloZce vénujici se zaloZeni travniku uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné Skolky s.r.o. uvedl, Ze
kalkulaci povazuje i naddle za planou, podle zkuSenosti uchazeé¢e Hordk a synové, Okrasné skolky
s.r.o. Ize pfi vymérach nad jeden ha dosahnout Uspory aZ desetindsobné. To znamen3, Ze skutecné
plati cena 43.000 K¢ za jeden vysety hektar.

Dale uchaze¢ Horak a synové, Okrasné Skolky s.r.o. uvedl|, Ze na plnéni provedeni zdravotnich a
bezpeénostnich Fez(i spolupracuje s prednim arboristou Ing. Tomasem Sarapatkou z Brna. Pouzity
jsou nejmoderné;jsi podpurné prostredky pro stromy, za poufZiti standardnich lezeckych technik.

V zavéru vysvétleni €. 2 uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné skolky s.r.o. uvedl vycet pouzité techniky.
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Komise vysvétleni ¢. 2 podrobila podrobnému prezkoumani a konstatovala, Ze ve vysvétleni ¢. 2
uchazece Horak a synové, Okrasné skolky s.r.o. uved| pouze velice stru¢né obecné argumenty.

Vysvétleni €. 2 neobsahuje jakékoliv vysvétleni, pro¢ bylo ve vysvétleni ¢. 1 uvedeno, e cena za 1 m?
zalozeni travniku je 41,0 K¢, i kdyZz z predlozené podrobnéjsi kalkulace polozky tykajici se zaloZeni
travniku (tabulka ¢. 2 vysvétleni €. 1) jasné vyplyva, ze naklady na 1 m*&ini 43,0 K&.

Dale komise konstatovala, Ze uchaze¢ Horak a synové, Okrasné sSkolky s.r.o. nijak nerozporuje zavéry
komise ohledné vypoctu nabidkové ceny za zaloZeni travniku, tzn. Ze pokud uchazec pfi vypoctu
vychazel z faktu, Ze cena za 1 m? zalozeni travniku &ini 43,0 K& cena za jeden hektar vychazi na
430.000,- K¢ a celkova cena za polozku €. 50 — ZalozZeni travniku zahradnickym zplsobem méla cinit
968.403,- KC. Jako jediné vysvétleni, z jakého dlvodu byla v nabidce uchazede Hordk a synové,
Okrasné skolky s.r.o. uvedena cena 10x nizsi, tj. 43.000,- K¢ za 1 ha, tzn. 96.840,3 K¢, uchazec Horak a
synové, Okrasné skolky s.r.o. uvedl, Ze pfi rozloze parku lze oéekdvat az desetindsobnou Usporu.
Nicméné ve vysvétleni ¢. 2 komise postrada, jakékoliv odlvodnéni a podlozZeni, z ¢eho takové tvrzeni
vyplyva. Uchaze¢ Horak a synové, Okrasné skolky s.r.o. nevysvétlit dlivody, pro¢ desetindsobna
uspora nebyla zohlednéna, jiz ve vysvétleni €. 1. O pFedloZeni kalkulace rozporovanych polozek byl
uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné skolky s.r.0. pozadan proto, aby mohla komise posoudit redlnost
nabidkové ceny. Je nutné poukdazat na to, Ze vysvétleni vtomto smyslu bylo uchaze¢em Hordk a
synové, Okrasné Skolky s.r.o. vyjadieno az poté, co ho komise upozornila na skutecnost, Ze jim
predloZena kalkulace neni konzistentni a vykazuje vnitfni rozpory.

Komise na svém prvnim jednani dospéla k zavéru, Ze uchazecem Horak a synové, Okrasné skolky
s.r.o. nabidnuta cena za rozporované polozky neni redlna a dala uchazeci Hordk a synové, Okrasné
Skolky s.r.o. moZnost nabidkovou cenu, kterou komise oznadila za mimoradné nizkou, vysvétlit.
Uchaze¢ Hordk a synové, Okrasné skolky s.r.o. tak ucinil. PFi aplikaci uchazecem Hordk a synové,
Okrasné skolky s.r.o. tvrzeného zdlvodnéni, Ze pfi stanoveni nabidkové ceny za dotéenou polozku je
uvaZovano az o desetindsobné Uspory, predloZzena kalkulace ceny, ktera byla soucéasti vysvétleni ¢ 1,
postrada smysl a dle komise je narusena konzistence a objektivita zdlvodnéni mimoradné nizké
nabidkové ceny.

K ostatnim bod{m vysvétleni ¢. 2, kromé vyctu uvazované techniky, komise konstatuje, Ze vzhledem
ke strucnosti a obecnosti pouzitych formulaci nelze jinak, nez konstatovat, zZe vysvétleni mimoradné
nizké nabidkové ceny neni dostatecné.

Komise posouzeni uzaviela s poukdzanim na to, Ze Gcelem zdlivodnéni a posouzeni mimoradné nizké
nabidkové ceny, je snaha zadavatele, resp. komise ziskat jistotu o moZnosti nebo nemoznosti
realizace verejné zakazky za nabidnutou cenu. Zadavatel, resp. komise nemd moznost se v praxi
presvédcit o tom, zda by uchaze¢ skutecné dodrzel nabidnutou cenu a podminky realizace, a proto je
z pohledu komise opravnéné vyZadovat pouze odlvodnéné, vécné podlozené oddvodnéni
mimoradné nizké nabidkové ceny. Dale podle ust. § 77 odst. 4 zakona komise zohledni pisemné
zdlGvodnéni uchazede i jeho vysvétleni. | z tohoto ustanoveni Ize vyvodit, Ze komise neni povinna
bezvyhradné prevzit uchazecovo zdlvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny a je ji dan prostor pro



vlastni uvazeni, nakolik je vysvétleni uchazece presvédcujici. Komise vénovala posouzeni zdGvodnéni
mimoradné nizké nabidkové ceny odpovidajici odbornou péci a pozornost a dosla k zavéru, ze
vysvétleni predlozend uchaze¢em Horak a synové, Okrasné Skolky s.r.o. nelze z vySe uvedenych
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dlvodul povaZovat za opodstatnéné.

Dle ust. § 77 odst. 6 ZVZ neoduvodnil-li uchaze¢ pisemné mimoradné nizkou nabidkovou cenu ve
stanovené |hité, nedostavil-li se k podani vysvétleni nebo posoudila-li hodnotici komise jeho
zdGvodnéni jako neopodstatnéné, musi byt nabidka vyrazena. Ustanoveni § 76 odst. 6 se pouZije
obdobné.

Ust. § 76 odst. 6 ZVZ potom stanovuje, Ze uchazece, jehoz nabidka byla pfi posouzeni nabidek
hodnotici komisi vyfazena, vylou¢i zadavatel bezodkladné z ucasti v zaddvacim fizeni. To neplati,
pokud zadavatel postupuje podle § 79 odst. 5. Vylouceni uchazece, véetné dlvodd vylouceni,
zadavatel uchazeci bezodkladné pisemné ozndmi. Pokud si to verejny zadavatel v zadavacich
podminkach vyhradil, mizZe ve zjednoduseném podlimitnim Ffizeni rozhodnuti o vylouceni uchazece
oznamit jeho uverejnénim na profilu zadavatele; v takovém pfipadé se rozhodnuti o vylouceni
uchazece povazuje za dorucené okamzikem uvefejnéni na profilu zadavatele.

V souladu se shora uvedenymi ustanovenimi ZVZ komise nabidku uchazece Hordk a synové, Okrasné
Skolky s.r.o. vyradila a o této skutecCnosti informovala zadavatele. Zadavatel bezodkladné poté
rozhodl o vylouéeni uchazece Hordk a synové, Okrasné Skolky s.r.o. z Ucasti v zadavacim fizeni.

Pouceni:

Proti rozhodnuti zadavatele o vylouceni z U€asti v zadavacim fizeni je mozné podat dle ustanoveni
§ 110 odst. 4 ZVZ namitky. Namitky musi stéZovatel dorucit zadavateli do 10 dnd ode dne doruceni
rozhodnuti o vylouéeni z Ucasti v zadavacim Fizeni.

Namitky se podavaji pisemné. V ndmitkach musi stéZovatel uvést, kdo je poddva, proti kterému
ukonu zadavatele sméfuji a v ¢em je spatfovano poruseni zakona.

V Dukovanech dne 13. 2. 2014

podepsdno uzndvanym elektronickym podpisem
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