ROZHODNUTI O VYLOUCENi UCHAZECE ZE ZADAVACIHO RIZENI

dle ust. § 76 odst. 6 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkéch, ve znéni pozdéjsich predpisd
(dale jen ,,ZVZ“)

k podlimitni vefejné zakdzce na stavebni prace s ndzvem:

»Stavebni tuprava technického a spolecenského zazemi
obce”

zadavané ve zjednodudeném podlimitnim fizeni podle § 25 a 38 zdkona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkach, v platném znéni (déle jen ,ZVZ").

Zadavatel

Nazev: Obec Dukovany

Sidlo: Dukovany 99, 675 56 Dukovany
Zastoupen: Miroslavem Kfistalem, starostou obce
1C: 00289329

DIC: €Z00289329

Ve véci zadavaciho fizeni ke shora ozna¢ené podlimitni vefejné zakdzce na stavebni prace zadavatel
v souladu s ustanovenim § 81 odst. 2 ZVZ rozhodl o vylouceni uchazece TOMlIreko, s.r.o., Tfebic,
Karlovo nam. 48, PSC 67401,IC 28359216, z Gi¢asti v zadavacim Fizeni.

Odavodnéni:

Po posouzeni nabidky uchaze¢e TOMireko, s.r.o., vramci kterého se komise v souladu s ust. § 76
odst. 1 ZVZ, mj. zabyvala posouzenim nabidky v podrobnostech soupisu stavebnich praci, dodavek a
sluZzeb a vykazu vymér, dospéla komise kjednomysinému zavéru, Ze nabidka tohoto uchazele
nesplfiuje zdkonné poZadavky zadavatele uvedené v zaddvacich podminkach v plném rozsahu.
Komise dale konstatovala, Ze uchaze¢ TOMlreko, s.r.0., nepodal nepfijatelnou nabidku podle ust. § 22
odst. 1 pism. d) ZVZ. Komise dale posuzovala v souladu s ust. § 77 ZVZ vysi nabidkové ceny uchazede
TOMireko, s.r.0., ve vztahu k pfedmétu zakdzky. Komise dospéla k zavéru, Zze nabidka mimoradné
nizkou nabidkovou cenu neobsahuje.

Soucasti nabidky uchazele mél byt dle €l. VIl odst. 3) ocenény soupis stavebnich a demoliénich praci,
doddvek a sluieb svykazem vymér (dale jen ,rozpoclet”), tento rozpolet spliiuje poZadavky
zadavatele pouze, pokud je vyplnén rfadné a neni uchazeéem nijak upravovan ¢i ménén. Pro pfipad,
Ze by byl rozpodet uchazeem upravovan nebo ménén je zadavatel oprdvnén takovou nabidku
vyradit z posouzeni a hodnoceni.

Uchaze¢ predloZil jako soucdst nabidky rozpocet, ktery vSak nespliiuje poZadavky zadavatele. Ve
vzorovém rozpocCtu, ktery byl uchazeéim poskytnut spolené se zaddvaci dokumentaci, jako jeji
pfiloha ¢. 1 je uvedeno v poloice & 73 ,Ty¢ kruhovd, vyztuz do betonu ocel 10216 D 5,5 mm”
uvedeno mnozstvi s hodnotou 0,94 (mérna jednotka: T). V ramci Dodatecnych informaci €. 6 bylo na
dotaz jednoho z uchazecl k predmétné poloZce odpovézeno, Ze ,V fezu je chybné uvedeno 42 ks
tahel. Spravny pocet je 44 ks (tedy 1 pdr na sloZenou klestinu). PoloZka 73 je chybné uvedena jednd se




o tahla z ploché oceli 50/5 o hmotnosti 1,96 kg/m’ (rozpoltdi omylem uvaZoval kruhovou ocel).”
Timto vSak zadavatel neumoznil uchazec¢lim danou polozku ménit ¢i upravovat. S ohledem na vyse
uvedené uchazec upravil rozpocet, co? je v rozporu s poZadavky zadavatele a v souladu s €l. VII odst.
3) Zadavaci dokumentace, bude takova nabidka vyfazena.

Dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ nabidky, které nesplriuji zdkonné pozadavky Ci poZadavky zadavatele
uvedené v zadavacich podminkdch, musi byt vyfazeny. Ustanoveni § 76 odst. 6 ZVZ pak pfikazuje
zadavateli uchazede, jehoz nabidka byla pfi posouzeni nabidek komisi vyfazena, bezodkladné vylouit
z Géasti v zaddvacim Fizeni. Vylouéeni uchazece véetné dlivodu pak zadavatel uchazeci bezodkladné
oznami.

S ohledem na vy$e uvedené komise konstatovala, Zze nabidka uchazefe TOMlIreko, s.r.o. nebyla
vypracovana v souladu se zaddvacimi podminkami a podminkami ZVZ a v souladu s § 76 odst. 6 ZVZ
doporudila zadavateli vyloudit uchazecde z dalsi Gcasti v zaddvacim fizeni.

Zadavatel se se zavéry komise ztotoznil a v souladu s ust. § 76 odst. 6 ZVZ rozhodl o vylouceni
uchazeée TOMireko, s.r.o., Tiebi¢, Karlovo nam. 48, PSC 67401,IC 28359216 z dalsi ucasti
v zadavacim Fizeni.

Pokud si to zadavatel v zadavacich podminkach vyhradil, mGze ve zjednoduSeném podlimitnim Fizeni
v souladu s ust. § 76 odst. 6 ZVZ uverejnit rozhodnuti o vylouéeni nejvhodnéji nabidky na profilu
zadavatele. V takovém pfipadé se rozhodnuti o vylouéeni povazuje za dorucené viem dotfenym
zajemclm a véem dotéenym uchaze¢m okamzZikem uvefejnéni na profilu zadavatele.

Zadavatel toto pravo, jeZ si vyhradil v¢l. XV. vyzvy, vykond a ozndmi rozhodnuti o vylouéeni
uvefejnénim na svém profilu zadavatele.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozné podat dle ust. § 110 odst. 4 ZVZ ndmitky. Namitky proti rozhodnuti
o vybéru nejvhodnéjsi nabidky musi stéZovatel dorucit zadavateli v pfipadé zjednodu$eného
podlimitniho Fizeni do 10 dnl ode dne uvefejnéni ozndmeni rozhodnuti o vylouceni na profilu
zadavatele v souladu s ust. § 76 odst. 6 ZVZ.

Namitky se podavaji pisemné. V ndmitkdch musi stéZovatel uvést, kdo je podava, proti kterému
ukonu zadavatele sméfuji a v ¢em je spatfovdno porudeni ZVZ.

V souladu s ust. § 82 odst. 1 ZVZ zadavatel nesmi pred uplynutim lhity pro podani namitek proti
rozhodnuti o vylouéeni podle ust. § 110 odst. 4 ZVZ uzavfit smlouvu s uchazeéem, jehoz nabidka byla
vybrana jako nejvhodnéjsi podle ust. § 81 ZVZ.

V Dukovanech dne 16. 11. 2015

Za zadavatele obec Dukovany:

Miroslav Kfi§tal, starosta
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