ROZHODNUTI O VYLOUCENI UCHAZECE ZE ZADAVACIHO RIZENI

dle ust. § 76 odst. 6 zdkona €. 137/2006 Sh., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpish
(dale jen ,,ZV2")

k podlimitni verejné zakazce na stavebni prace s ndzvem:

»Stavebni Gprava technického a spolecenského zazemi
obce”

zadavané ve zjednodu$eném podlimitnim fizeni podle § 25 a 38 zakona ¢. 137/2006 Sh., o vefejnych
zakazkach, v platném znéni (ddle jen ,ZVZ").

Zadavatel

Nazev: Obec Dukovany

Sidlo: Dukovany 99, 675 56 Dukovany
Zastoupen: Miroslavem Kfistalem, starostou obce
IC: 00289329

DIC: €z00289329

Ve véci zadavaciho fizeni ke shora oznacené podlimitni vefejné zakdzce na stavebni prace zadavatel
v souladu s ustanovenim § 81 odst. 2 ZVZ rozhodl o vylouceni uchazece STAVIT, s.r.o., sidlem Brno,
Blatného 23, ¢ép. 1846, okres Brno-mésto, 1€ 46901361 z Ucasti v zaddvacim fizeni.

Oduavodnéni:

Po posouzeni nabidky uchazece STAVIT, s.r.0., v ramci kterého se komise v souladu s ust. § 76 odst. 1
ZVZ, mj. zabyvala posouzenim nabidky v podrobnostech soupisu stavebnich praci, dodavek a sluZzeb a
vykazu vymér, dospéla komise k jednomysinému zavéru, Ze nabidka tohoto uchazefe nespliiuje
zakonné poZadavky zadavatele uvedené v zadavacich podminkdch v plném rozsahu. Komise dale
konstatovala, Ze uchaze¢ STAVIT, s.r.0., nepodal nepfijatelnou nabidku podle ust. § 22 odst. 1 pism.
d) ZVZ. Komise dale posuzovala v souladu s ust. § 77 ZVZ vysi nabidkové ceny uchazece STAVIT, s.r.o.,
ve vztahu k pfedmétu zakdzky. Komise dospéla k zavéru, Ze nabidka mimoradné nizkou nabidkovou
cenu neobsahuje.

Soucasti nabidky uchazece mél byt dle ¢l. VII odst. 3) ocenény soupis stavebnich a demoli¢nich praci,
dodavek a sluzeb svykazem vymér (dale jen ,rozpocet”), tento rozpolet spliiuje poZadavky
zadavatele pouze, pokud je vyplnén fadné a neni uchazec¢em nijak upravovan ¢ ménén. Pro pfipad,
Ze by byl rozpocdet uchazeem upravovan nebo ménén je zadavatel oprdvnén takovou nabidku
vyradit z posouzeni a hodnoceni.

Uchaze¢ ve své nabidce predloZil rozpocet, ktery vSak nespliuje poZadavky zadavatele.
V predloZzeném rozpoltu uchaze¢ nerespektoval Dodateéné informace €. 5, jejichz pfilohou je
upraveny rozpodet, ktery se méni v ramci poloZek ¢&. 174, 175, konkrétné z plvodni hodnoty ,3“ na
novou hodnotu ,5“ Nabidka uchazele obsahuje hodnoty plvodniho rozpoctu, ne rozpodtu
aktualniho vzhledem ke zménam dle Dodate¢nych informaci ¢. 5. Toto Ize povaZovat za zdsah do
rozpoctu, ktery ma za ndsledek vyfazeni uchazece z posouzeni a hodnoceni. Zadavatel uvadi, ze ve
vztahu k predmétnym poloZkdm mu byl dorucen dotaz, na ktery v8ak v ramci Dodateénych informaci




¢. 5 odpovédél, konkrétné takto ,,Co se tyce poctu poZdrnich dveri, tak plati pocet v PD, tedy 5 ks. U
ostatnich dveri se pocet automaticky o 2 ks sniZuje. V rozpoctu se jednd o pocet montdzi a zdrubni.
VSechny zdrubné jsou ocelové. Ve specifikaci dvefi jsou pocty v poradku.”, déle v Dodatecnych
informacich ¢. 5 uved| ,Zadavatel timto uchazecim zddraziiuje, aby ve své nabidce pouZili pouze
aktualizovanou pfilohu, kterd je pfilohou téchto dodatenych informaci.”, z vySe uvedeného vyplyva,
Ze Dodatecné informace ¢. 5 jsou platnou soucdsti zaddvacich podminek zadavatele, které musi
uchazec zohlednit a pouZit, v opatném pfipadé uchaze¢ nespini pozadavky zadavatele dle §76 odst. 1
ZVZ a v dGsledku nesplnéni bude jeho nabidka vyfazena.

Dle ust. § 76 odst. 1 ZVZ nabidky, které nespliuji zakonné pozadavky ¢&i poZadavky zadavatele
uvedené v zadavacich podminkdch, musi byt vyfazeny. Ustanoveni § 76 odst. 6 ZVZ pak pfikazuje
zadavateli uchazede, jehoz nabidka byla pfi posouzeni nabidek komisi vyfazena, bezodkladné vylouéit
z G¢asti v zaddvacim fizeni. Vylouéeni uchazece vcetné dlvodu pak zadavatel uchazedi bezodkladné
oznami.

Sohledem na vyse uvedené komise konstatovala, Ze nabidka uchazefe STAVIT, s.r.o., nebyla
vypracovana v souladu se zadavacimi podminkami a podminkami ZVZ a v souladu s § 76 odst. 6 ZVZ
doporucila zadavateli vyloucit uchazele z dalsi Géasti v zadavacim Fizeni.

Zadavate! se se zavéry komise ztotoZnil a v souladu sust. § 76 odst. 6 ZVZ rozhodl o vylouceni
uchazede STAVIT, s.r.o., sidlem Brno, Blatného 23, ¢p. 1846, okres Brno-mésto, 1€ 46901361 z dalsi
uéasti v zadavacim fizeni.

Pokud si to zadavatel v zaddvacich podminkach vyhradil, mizZe ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni
v souladu s ust. § 76 odst. 6 ZVZ uverejnit rozhodnuti o vylouceni nejvhodnéjsi nabidky na profilu
zadavatele. V takovém ptipadé se rozhodnuti o vylouceni povazuje za doruené viem dotlenym
zdjemcuim a véem dotéenym uchazeclm okamZikem uverejnéni na profilu zadavatele.

Zadavatel toto pravo, jez si vyhradil v¢l. XV. vyzvy, vykond a oznami rozhodnuti o vyloudeni
uverejnénim na svém profilu zadavatele.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je moZné podat dle ust. § 110 odst. 4 ZVZ namitky. Namitky proti rozhodnuti
o vybéru nejvhodnéjdi nabidky musi stéZovatel dorucit zadavateli v pfipadé zjednoduSeného
podlimitniho Fizeni do 10 dnl ode dne uvefejnéni oznameni rozhodnuti o vylouéeni na profilu
zadavatele v souladu s ust. § 76 odst. 6 ZVZ.

Namitky se podavaji pisemné. V namitkdch musi stéZovatel uvést, kdo je podavd, proti kterému
Ukonu zadavatele sméfuji a v éem je spatfovano poruseni ZVZ.

V souladu s ust. § 82 odst. 1 ZVZ zadavatel nesmi pfed uplynutim Ih(ity pro podani namitek proti
rozhodnuti o vylouceni podle ust. § 110 odst. 4 ZVZ uzavfit smlouvu s uchazeéem, jehoZ nabidka byla
vybrana jako nejvhodnéjsi podle ust. § 81 ZVZ.

V Dukovanech dne 16. 11. 2015

Za zadavatele obec Dukovany:
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Miroslav KFi$tal, starosta
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